Protokot z posiedzenia
Komisji Finansowo-Budzetowej i Rozwoju Gospodarczego
Rady Gminy Suchy Las, z dnia 4.10.2016 r., godzina 13:00

Porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Opiniowanie uchwat na sesjg¢.
3. Wolne glosy, wnioski.
4. Zamknigcie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Finansowo-Budzetowej i Rozwoju Gospodarczego D. Matysiak
otworzyt posiedzenie Komisji w dniu 4.10.2016 r. o godzinie 13:00, witajac czlonkéw Komisji oraz
gosci. Porzadek posiedzenia zostal przyjety jednoglo$nie. W zwigzku z obecno$cig gosci na
posiedzeniu najpierw poruszone zostaly kwestie zwigzane z projektem uchwaly w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Park technologiczny — Potnocny Wschod w
Ztotnikach oraz projektem uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w miejscowosci Ztotniki na terenie dziatek o numerach ewidencyjnych 276/14,
276/79 1276/80. Odnoszac si¢ do poprzedniego posiedzenia Komisji, Przewodniczacy przypomniat
o koncepcji przygotowania przez Wojta spotkania z wlascicielami dziatek, ktérych plan ma
dotyczy¢ oraz wiascicielami terenow przylegajacych. Owe spotkanie zostato zaplanowane na
13.10.br. Przewodniczacy poprosit Wojta o wythumaczenie tematyki, ktora miataby by¢ omawiana
na owym spotkaniu. Wojt wytlumaczyl, iz bedzie si¢ ono odnosi¢ do ogoélnych zagadnien
komunikacyjnych oraz planowania przestrzennego. Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zgtosit
watpliwo$¢, czy po przyjeciu uchwatl na trwajacym posiedzeniu, spotkanie to nie utracitoby sensu.
Wjt zaznaczyt, iz kazde spotkanie jest sensowne, chcial postawi¢ na plany miejscowe, ktérych
wprowadzenie jest konieczne do rozméw. Przewodniczacy D. Matysiak przypomnial, iz padaty
prosby, aby takie spotkanie odbylo si¢ przed uchwaleniem, w celu wyprzedzenia procedury
planistycznej. Wedtug Przewodniczacego spotkanie w dniu 13.10.br. mogloby odstoni¢ kwestie,
ktore mogtyby wptynaé na glosy podczas sesji, ktora ma si¢ odby¢ przed nim. Wojt zaznaczyl, ze
stawianie plandw pod murem negocjacji jest bezcelowe. Go§¢ — Pan T. Mikotajczak — przypomniat,
ze mialo si¢ odby¢ spotkanie, w ktorym mieli bra¢ udzial inwestorzy, ktorzy zostali pominigci w
procesie planowania. Plany dotycza terenéw sasiednich z terenami inwestorow, a spotkanie miato
doprowadzi¢ do wspolnego kompromisu. Owe spotkanie si¢ nie odbyto. W kwestii wykupu dziatek
pod system komunikacyjny Przewodniczacy Komisji zaproponowat spotkanie, w ktérym mieliby
bra¢ udzial wszyscy zainteresowani, w celu dojscia do porozumienia w kwestii wykupu. Gos¢
zaznaczyl, iz poczul si¢ potraktowany mato powaznie. Kolejny gos$¢ zaznaczyt, iz plany wczesniej
wymienione przeszly juz calg procedure planistyczng, byl czas na ich opiniowanie 1 zglaszanie
uwag, dzisiaj plany sg praktycznie gotowe, s3 one wynikiem oczekiwan zaréwno zainteresowanych
jak 1 samorzadu. Pan T. Mikotajczak zaznaczyl, iz procedura nie zostata wykonana prawidtowo.
Radny M. Przybylski zaznaczyl, iz odbywa si¢ spotkanie dotyczace opiniowania tych planow, to
jest obowigzek Komisji, poza ktoéry nie moze wykracza¢, a zaproszenie gosci na to spotkanie nie
mialo na celu dyskutowania proponowanych przez Wojta rozwigzan. Gos¢ zaznaczyl, iz nie widzi
sensu w organizowaniu spotkania 13.10.br. Pani M. Ratajczak z GPU zwrocita uwage, 1z nie zgadza
si¢ ze stanowiskiem Pana T. Mikotajczaka o niepoprawnosci prowadzenia procedury planistycznej.
Zaznaczyla tez, ze nie nalezy on do organu nadzorujgcego procedurg. Podkreslita, ze jako osoba
prowadzaca procedur¢ uwaza, ze zostala ona poprowadzona poprawnie, a poniewaz teren firmy
Leroy Merlin nie jest objety rozpatrywanym planem, nie ma prawnej podstawy do informowania,
ani uwzgledniania tego przedsigbiorstwa w procedurze. Pan T. Mikolajczak wytlumaczyl, iz uzyt
skrotu myslowego. GosS¢ zaznaczyt, ze absurdem jest cofanie teraz planow, ktore przeszty calg
procedurg, gdyz te plany moga by¢ opiniowane i nalezy kontynuowa¢ rozmowy. Przewodniczacy
Komisji zaznaczyt, iz jego praca polega na dbaniu o finanse Gminy i jesli widzi szanse na
zaoszczgdzenie duzej sumy pieni¢dzy, to stara si¢ je wykorzysta¢, dlatego tez naciskat na to by
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powyzsze spotkanie si¢ odbylo. Radny J. Ankiewicz powiedzial, ze zgadza si¢ z podej$ciem
radnego M. Przybylskiego i jesli Wojt mowi, ze wykupi dziatki pod komunikacje, to wedtug niego
kwestia jest rozstrzygnieta. Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zapytal radnego o kwesti¢ ceny,
za jaka Wojt deklaruje wykupi¢ wyzej wspomniane tereny. Jego zdaniem, jesli na spotkaniu mozna
by byto okresli¢ cene kompromisowa, ktéra satysfakcjonowalaby Gmine, to jest to rozwigzanie,
ktore powinno by¢ wdrozone. Przewodniczag Rady Gminy M. Salwa-Haibach zawnioskowata o
procedowanie zgodnie z porzadkiem posiedzenia. Wojt przypomnial, iz spotkanie dotyczace ceny
wykupu odbylo si¢ 1 nie doszlo podczas niego do porozumienia. Przewodniczacy Komisji
zaznaczyl, iz na poprzednim posiedzeniu przedstawiciel spotki Nickel oglosit, ze Spotka jest
sktonna do negocjacji. Wojt zaapelowal o otwarte przyznanie, iz negocjacje nie braty pod uwage
jedynie waluty pieni¢znej, ale takze ingerowania w rozwigzania planistyczne, dlatego tez ceny,
ktore dochodzity do kwoty maksymalnej, wyznaczonej przez operat szacunkowy, nie zostaty
zaaprobowane. Zdaniem Wdjta negocjacje w tej sytuacji moga doprowadzi¢ jedynie do tego, iz
procedura przeciagnie si¢ moze nawet o pot roku i nadal pozostanie bez rozwigzania. Wojt zgodzit
si¢ z gosciem kwestionujgcym sens proponowanego spotkania. Przyznat tez, ze nie chcial, aby to
spotkanie odbylo si¢ przed uchwaleniem tego planu, gdyz mieszanie negocjacji, majacych wpltyw
na zmian¢ Studium, do tych plandw zagospodarowania jest bezcelowe. Przewodniczacy Komisji
przypomnial, iz na poprzednim spotkaniu Wjt zadeklarowat sktonno$¢ przyjecia wniosku o zmiane
Studium. Wojt zaznaczyl, iz najpierw nalezy zaopiniowac i uchwali¢ plany. Pan T. Mikotajczak
wyrazil sw@j zal, ze nie podj¢to proby komunikacji. Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Ztotniki-
Osiedle G. Stowinski zaznaczyl, ze plany zostaly zaopiniowane pozytywnie przez Zarzad Osiedla,
wyczerpuja oczekiwania mieszkancéw we wszystkich kwestiach 1 zwrocit si¢ do cztonkow Komisji
0 pozytywne zaopiniowanie tych plandow oraz przeglosowanie ich na obradach sesji. Radny M.
Przybylski zaznaczyl, ze Wojt powinien jak najszybciej wznowi¢ negocjacje. Przypomniat tez, ze
Komisja powinna trzymac¢ si¢ swoich kompetencji i przejs¢ do opiniowania planow. Wéjt wskazat,
ze od czterech lat nie funkcjonuje juz sugerowanie si¢ warto$ciami z terendw przylegtych, gdyz
operat szacunkowy, pojawiajacy si¢ w kwestii uzytkowania wieczystego, rozni si¢ od operatu
przygotowywanego w konteks$cie dziatek drogowych. Koszty ponoszone przez Gming sukcesywnie
spadajg. Wojt oznajmit, ze nie wie, kto w Gminie sporzadza operaty 1 zalezy mu, aby tego nie
wiedziec. Jest za to odpowiedzialnych pig¢ oséb w poszczegodlnych referatach. Wojt wskazat, Zze nie
jest zainteresowany spotkaniami si¢ z rzeczoznawcami oraz dodal, Zze operaty przygotowywane
przez Gming opieraja si¢ na nowej, lepszej metodologii. Dzigki tym nowym rozwigzaniom w
planie, jako tereny drogowe ujete zostaty te tereny, ktore beda najkorzystniejsze do wykupienia dla
Gminy. Radny M. Przybylski poprosit, aby Pani M. Ratajczak z GPU, przedstawila syntez¢ planu.
Pani M. Ratajczak poinformowala, Ze prace nad planem rozpocz¢to w maju 2014 r.; byla w nim
objeta dziatka o numerze ewidencyjnym 276/30, po interwencji Pani Nickel, dziatka ta zostata
wylaczona z obszaru objetego planem; plan obejmowat wigc dziatki o numerach 276/14, 276/79 1
276/80; podczas wytozen do publicznego wgladu zgtoszono 24 uwagi, zostaly one nieuwzglednione
przez wojta, nastepnie 4 z nich zostaly uwzglednione przez Rade Gminy; projekt zostat
poprawiony, a nastepnie wytozony ponownie do publicznego wgladu; zostato nieuwzglednione 10
uwag. Pani M. Ratajczak wskazata, ze Komisja powinna zaopiniowa¢ uwagi o numerach 7, 8, 9
oraz od 25 do konca. Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zaproponowal przegtosowywanie uwag
o numerach 7, 8 1 9 osobno, za 1 przeciw. Przewodniczaca Rady Gminy M. Salwa-Haibach zgtosita
swoje watpliwosci w kwestii mozliwosci uwzglednienia uwagi nr 9 tylko w czesci. Pani M.
Ratajczak zapewnila, ze mozna glosowa¢ nad poparciem stanowiska Wojta za uwzglednieniem
uwagi w czesci.
Radny J. Ankiewicz wycofat si¢ z gtosowania.
Przystapiono do glosowania uwag.
Uwaganr 7:

— 4 glosy przeciw,

— 2 osoby wstrzymaty si¢ od glosowania.
Uwaga nie zostala uwzgledniona przez Komisje.



Uwaga nr 8:

— 5 gloséw przeciw,

— 1 osoba wstrzymata si¢ od glosowania.
Uwaga nie zostata uwzgledniona przez Komisjg.

Uwaga nr 9:

— 3 glosy przeciw,

— 3 osoby wstrzymaty si¢ od glosowania.
Uwaga nie zostata uwzgledniona przez Komisje.

Radny M. Przybylski ztozyl wniosek o przeglosowanie en bloc uwag od nr 25 do nr 34:
— 5 gloséw za,
— 1 osoba wstrzymata si¢ od glosowania.

Whiosek zostal przyjety.

Przystapiono do glosowania en bloc uwag od nr 25 do nr 34:
— 4 glosy przeciw,
— 2 osoby wstrzymaty si¢ od gltosowania.

Uwagi nie zostaty uwzglednione przez Komisjg.

Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zarzadzil glosowanie w sprawie wydania pozytywnej opinii
dla projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
miejscowosci Ztotniki na terenie dziatek o numerach ewidencyjnych 276/14, 276/79 i 276/80,
glosowano:

— 5 gloséw za,

— 1 osoba wstrzymata si¢ od glosowania
Projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje.

/Radny Ankiewicz wskazat, ze bedzie brat udzial w glosowaniu nad opiniowaniem kolejnego
projektu uchwaty./

Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zarzadzil glosowanie w sprawie wydania pozytywnej opinii
dla projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Park
technologiczny — Pétnocny Wschod w Ztotnikach, glosowano:

— 7 gloséw za, jednogtosnie.
Projekt uchwaty zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisje.

/Przedstawiciele inwestorow opuscili posiedzenie./

W nastgpnej kolejnosci Komisja przystgpita do omawiania projektu uchwaly w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Chludowo —
rejon ulicy Goleczewskiej. Pani M. Ratajczak przedstawita zakres, ktéry obejmuje plan, a takze
jego zalozenia. Pani M. Ratajczak m.in. poinformowata, Ze: wplynat wniosek o zmiang
obowigzujacego juz planu zagospodarowania; wniosek ten dotyczy poszerzenia terenow, na ktorych
PSZOK moze zbiera¢ odpady, a takze o poszerzenie funkcji terenu PSZOK-u o mozliwo$¢ odzysku
odpadéw gruzu; wniosek uzasadniono relokacja PSZOK-u tak, aby mieszkancy nie musieli
wjezdza¢ na teren zaktadu; plan ma na celu dostosowanie znajdujacej si¢ na wymienionym terenie
enklawy na potrzeby PSZOK-u. Wojt zaznaczyt, iz powinien na poczatku poinformowaé, ze
przedstawiat granice obszaru na podstawie wniosku prezesa ZGK J. Swierkowskiego. Woijt
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zaapelowal o poszerzenie terenu dla zlokalizowania mlynéw do makulatury i1 produkcji brykietow
oraz wymaganej przez nie infrastruktury. Wojt wskazat, ze przetwarzanie plastikow réwniez jest
konieczne dla Gminy. Radna A. Targonska przypomniata , ze Gmina jest takze czlonkiem
organizacji Metropolia Poznan, ktéora ma zupelie inne wytyczne co do infrastruktury. Blisko$¢
terenu objetego planem do rowu Chludowskiego 1 konieczno$¢ skanalizowania go dla
funkcjonowania planu sg niezgodne z wytycznymi Metropolii. Radna A. Targonska poinformowala,
ze zwrdcita si¢ droga mailowa o opini¢ do profesora Mizgajskiego, rowniez cztonka stowarzyszenia
Metropolia Poznan. W odpowiedzi Pan profesor Mizgajski oznajmit, ze budowa zaktadu do
przetwarzania PET po obu stronach kanalu jest szczegdlnym zagrozeniem dla funkcjonowania
kanalu, gdyz moze to nieuchronnie doprowadzi¢ do degradacji jego odcinka, a co za tym idzie
przerwania pelionych przez niego funkcji. Radna A. Targonska oznajmila, ze nie zgadza si¢ z
forma tego planu, jej zdaniem nalezy go wycofa¢, badz znacznie ograniczy¢ w jego granicach. Wojt
wskazal, ze tereny objete planem sa niezbyt wielkiej warto$ci ekologicznej (wylaczajac row
Chludowski), ani tez rolniczej oraz podkreslil, ze jest za tym, by uja¢ w planie zakaz lokalizowania
komunikacji przez teren rowu. Jego zdaniem istnieje mozliwos$¢ poszerzenia obszaru oddzialywania
planu z uwzglednieniem uwag radnej A. Targonskiej. Radna A. Targonska przypomniata, ze
wytyczne obejmowaty wzmocnienie funkcji korytarzy ekologicznych, a nie tylko ograniczenie ich
zagospodarowania. Wojt zaznaczyl, iz jego zdaniem plan nalezy dalej procedowaé. Radny J.
Ankiewicz oznajmit, iz odbyt rozmowe z Prezesem J. Swierkowskim, ktéremu zalezy na
procedowaniu  wniosku 1 nie komplikowaniu procedury. Prezes ZGK Sp. z o.o.
J. Swierkowski oznajmil, iz wystapit o §rodki unijne na budowe nowego PSZOK-u. Ich wysoko$¢
moze osiaggnac nawet 85% kosztow budowy, stad bierze si¢ wniosek o szybkie procedowanie planu.
Ponadto Prezes J. Swierkowski zaznaczyt, Ze wspomniany teren moze si¢ przyda¢ na wypadek
pojawienia si¢ spotki zajmujacej si¢ recyklingiem i1 odzyskiem. Przewodniczacy Komisji D.
Matysiak wyrazil swoje watpliwosci w zwigzku z istniejgcym juz na terenie Gminy Zaktadem
Zagospodarowania Odpadow oraz PSZOK-iem w Chludowie, oraz pojawiajacymi si¢ wzmiankami
o nowym terenie ZGK w Suchym Lesie. Wojt zaznaczyl, iz nowy teren bgdzie przeznaczony na
siedzibg Spotki. Przewodniczacy Komisji zauwazyt jednak, iz w przedtozonym wczes$niej wniosku,
dotyczacym nowych terenow dla ZGK, uwzgledniano mozliwo$¢ odbioru odpadow, a takze
lokalizacj¢ myjki, co ma wpltyw na ucigzliwo$¢ tego obszaru. Pojawia si¢ teraz cheé objecia
kolejnego terenu przez ZGK, ktory miatby réwniez by¢ uzytkowany na rzecz Spotki.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy w takim razie nadal brana jest pod uwage budowa biur w
Suchym Lesie. Prezes J. Swierkowski potwierdzit, ze tak. Zdaniem radnej A. Targonskiej
rozwlekanie dziatalno$ci gospodarki odpadami po calym terenie Gminy, bytoby jej za§miecaniem.
Ponadto, dziatka o numerze ewidencyjnym 300/8 nie nalezy do ZGK. Radna A. Targonska zapytala,
czy na tej dzialce, zgodnie z projektem planu, tez maja byé sktady? Prezes J. Swierkowski
zaznaczyl, iz nie chodzi o powigkszanie obszaru PSZOK-u, tylko chodzi o zlikwidowanie starego
zakladu 1 relokowanie go na wymienionych dziatkach, w nowoczesnym, wygodniejszym dla
wszystkich uktadzie. Natomiast na dzialce wymienionej przez radng A. Targonska miatyby by¢
sktadowane piaski 1 kruszywa. PSZOK nie ma na celu powigksza¢ swoj teren, tylko stuzy¢ Gminie.
Prezes J. Swierkowski zaznaczyt rowniez, ze na terenie PSZOK-u nie ma zagrozenia odorowego.
Radna A. Targonska zapytata, czy na dzialce o numerze ewidencyjnym 300/8 sa obecnie
sktadowane kruszywa, a gdy Prezes J. Swierkowski potwierdzil, zapytata tez, czy Gmina wystawita
stuzebnos¢ tej dziatki. Wojt zadeklarowat zbadanie tej sprawy. Radna A. Targonska zaznaczyla tez,
ze w obecnie obowigzujagcym planie jest wprowadzony zakaz sktadowania odpadow. Prezes J.
Swierkowski wytlumaczyt, ze kruszywo nie zalicza sic do odpadéw. Radna A. Targonska
zauwazyla, ze roszczenia ZGK sg dos¢ wygorowane biorgc pod uwage oczekiwanie przekazania
dziatki oraz dofinansowanie zakupu dziatki w Suchym Lesie. Radna A. Targonska zaproponowata
lokalizacje siedziby ZGK na proponowanym w planie zagospodarowania terenie PSZOK-u. Prezes
J. Swierkowski wyjasnit, ze funkcjonowanie catosci ZGK w Chludowie podniostoby znacznie
koszty obstugi mieszkancow Gminy. Jego zdaniem na dtuzszy czas takie rozwigzanie byloby
nieoplacalne. Radny W. Korytowski zauwazyl, iz ze wszystkich miejsc, pelnigcych funkcje
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gospodarki komunalnej, jedynym budzacym zagrozenia odorowe jest wysypisko $mieci, reszta
miejsc ma charakter czysto gospodarczy. Ponadto radny W. Korytowski przypomniat, iz od dawna
omawiano kwesti¢ lokalizacji ZGK w Chludowie i radni stwierdzili, ze bylby to zty pomyst ze
wzgledu na generowane koszty i zwigkszenie dystansu do mieszkancoOw gminy. Radny W.
Korytowski zwrocil uwage, iz miejsce, ktoérego potrzebuje ZGK ma shuzy¢ mieszkancom gminy, a
takze inwestujac w nie mozna sporo zaoszczedzi¢. Radny M. Przybylski zaznaczyl, ze nalezy si¢
kierowa¢ podej$ciem biznesowym, a optacalno$¢ wyznaczajg liczby. Obiekcje, ktére radny zglaszat
dotycza tego, iz nalezy zbada¢ alternatywy i doprowadzi¢ do dyskusji na ich temat. Ponadto radny
M. Przybylski zaznaczyl, ze w planie nie jest omawiana siedziba dla ZGK, tylko dla PSZOK-u.
Radny W. Korytowski zgodzit si¢ ze zdaniem radnego M. Przybylskiego. Prezes J. Swierkowski
wyjasnit, iz nowy PSZOK projektowany jest, jako obiekt przyszio$ciowy, wygodny i bezpieczny.
Pan Prezes zwrocit tez uwage, iz po odliczeniu mozliwej do uzyskania dotacji unijnej, koszty
budowy nowego zakladu w standardzie europejskim wyniosg okolo 300 000 zt. W kwestii
zapotrzebowania na powierzchnie, Prezes przytoczyt ilo$¢ przyjmowanych przez PSZOK odpadow:

Odpady wielkogabarytowe:
— w2014 r. 30 ton,
— w2015r. 50 ton
— do konca wrze$nia 2016 r. ponad 55 ton z szacowanych na caly rok 73 ton.

Leki — co roku powyzej tony.

Opakowania po chemikaliach:
— w2014 r. 4,3 tony,
— w 20151 7,6 tony,
— do konca wrze$nia 2016 r. ponad 6,5 tony z szacowanych na caly rok 8,8 ton.

Metale:
— w2014 r. brak,
— w2015 700 kg,
— w2016 1. ponad 5 ton.

Sprzet elektryczny AGD:
— w2014 r. 16 ton,
— w2015 r. 24 tony,
— w2016 r. 22 tony z szacowanych do konca roku 28 ton.

Odpady pobudowlane:
— w2014 r. 5 ton,
— w2015r. 15 ton,
— w2016r. 51 ton.

Odpady zielone:
— w2014 r. 10 ton,
— w2015 14 ton,
— w2016 r. 34 ton do kofica wrze$nia z szacowanych do konca roku 46 ton.

Gruz:
— w2014 . 103 tony,
— w2015 91 tony,
— w2016 r. 87 ton z szacowanych do konca roku 116 ton.



Baterie i akumulatory:
— w2014 r. 177 ton,
— w2015 233 tony,
— w2016 . 293 ton z szacowanych do konca roku 391 ton.

Prezes J. Swierkowski zaznaczyl, ze jest zapotrzebowanie na PSZOK, a jego wybudowanie
moze tylko przystuzy¢ si¢ mieszkancom Gminy. Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zapytat, czy
baterie i akumulatory byly rozgraniczane. Prezes J. Swierkowski odpowiedzial, Ze nie, ma je
zapisane razem. Radna A. Targonska zapytata, czy nowy PSZOK zmiescitby si¢ na dziatce 300/7.
Prezes J. Swierkowski potwierdzil. Radna zapytata, czy w takim razie dziatka 300/8 bedzie
uzytkowana przez ZGK. Prezes J. Swierkowski potwierdzit, mialyby tam by¢ sktadowane
kruszywa. Radna zapytata o ceng dziatki 300/8. Prezes J. Swierkowski odpowiedziat, ze operat nie
zostal sporzadzony. Radna A. Targonska zauwazyla, ze uzytkowanie dziatki moze okazaé si¢
nieznaczne w kontekS$cie jej wartosci. Radna A. Targonska wezwala rowniez Wojta do
uporzadkowania sprawy braku umowy dzierzawy dla dziatki 300/8. Ponadto radna A. Targonska
zaproponowata ograniczenie planu do granic obszaréw 7P/U oraz 8P/U, w przeciwnym razie moze
dojs¢ do konfliktu z ekologami. Najprostsza metodg rozplanowania terenu zdaniem radnej A.
Targonskiej bytoby poszerzenie pasa zieleni wokol rowu Chludowskiego. Radna A. Targonska
ztozyta wniosek o ograniczenie granic planu do obszaro6w oznaczonych jako 7P/U, 8P/U i NO/U:

— 5 gloséw za,
— 2 glosy przeciw.
Whiosek zostal przyjety.

Radny M. Przybylski zasugerowal zmian¢ granic planu do sesji. Radna A. Targonska
zaproponowata tez wycofanie punktu i zastgpienie go nowym. Wojt oznajmil, iz jako Komisja,
radni mogg zlozy¢ taki wniosek, ale poprawniej bedzie jesli Wojt, znajac stanowisko Komisji,
przygotuje potrzebny wniosek wraz z zatgcznikiem graficznym.

Radny W. Korytowski ztozyt wniosek o pie¢ minut przerwy, gtosowano:
— 3 glosy za,
— 2 glosy przeciw,
— 2 osoby wstrzymaty si¢ od gltosowania.
Whiosek zostal przyjety. Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zarzadzit przerwe.

Posiedzenie wznowiono o godzinie 16:00.

Nastepnie przystgpiono do omawiania projektu uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w miejscowosci Biedrusko na terenie dziatek
o numerach ewidencyjnych 52/1, 52/8 1 52/10.

Radna A. Targonska zapytala, o jakie elementy chodzi w zapisie punktu drugiego projektu uchwatly.
Pani M. Ratajczak wyjasnita, iz chodzi o elementy, ktore musi zawiera¢ plan miejscowy,
wymienione w art. 15 ustawy o planowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. Przewodniczacy
Komisji D. Matysiak zauwazyl, iz w uzasadnieniu jest zapis o zmianie planu dla dzialki o numerze
ewidencyjnym 52/8 i zapytal, na jakim etapie jest ten plan. Pani M. Ratajczak wyjasnila, Ze
przystapiono do przygotowania planu, a nastgpnie firma JAKSBUD wystapita o poszerzenie granic
planu o dziatki o numerach ewidencyjnych 52/1 1 52/10. Od tego czasu plan zostat zawieszony,
poniewaz po poszerzeniu granic plan musi by¢ procedowany od poczatku. Radna A. Targonska
zapytala, dlaczego w takim razie ten plan si¢ teraz pojawia. Pani M. Ratajczak odpowiedziala, ze na
zlecenie Wojta. Firma JAKSBUD nie moze procedowaé planu ze wzgledu na blisko$¢ cmentarza,
na ktorego terenie sa3 wyznaczone pola grzebalne oraz $ciany na urny, reszta terenu jest jednak
niewykorzystana. Sg tam réwniez tereny zalesione. Rozporzadzenie z roku 1959 r. mowi, ze
odlegto$¢ cmentarzy od budynkéw mieszkalnych musi wynosi¢ nie mniej niz 150m, badz 50m pod
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warunkiem, ze teren potozony 50 m od cmentarza posiada sie¢ wodociagowa, do ktorej podiaczone
sg wszystkie budynki. Odleglo$¢ ta3 wyznacza si¢ od obszaru cmentarza — jesli cata dzialka jest
przeznaczona w planie na cmentarz, to odlegto§¢, mimo obszaréw nie pehigcych funkcji
cmentarza, liczy sie od granicy dziatki. W zwiazku z powyzszym firma JAKSBUD proponuje
oznaczenie w planie funkcja cmentarza tylko t¢ cze$¢ dziatki, w ktorej pelniona jest ta funkcja. Na
chwile obecng ich przylegta dziatka ma ograniczone o 50m pole inwestycyjne. Radna A. Targonska
zapytata, jak ma odbywa¢ si¢ zabudowa przy takim spadku. Pani M. Ratajczak powolala si¢ na
zabudowe gorska na stokach. Wedlug Pani M. Ratajczak bioragc pod uwage zaros$niecie stoku, ten
teren nadawalby si¢ bardziej na ogrody, aczkolwiek jest to tylko cze$¢ dziatki budowlane;.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy cmentarz jest brany pod uwage ze wzgledu na mozliwos¢
budowy wigkszej ilosci miejsc postojowych i zmniejszenie jego granic. Radna A. Targonska
zaprosita do wypowiedzi goscia, urbaniste Mikotaja Kurbiela. Pan M. Kurbiel zaznaczajac, iz nie
jest to jego plan, oznajmil, iz jego pracownia przygotowata plan dla dziatki po drugiej stronie
cmentarza. Go$¢ wytlumaczyt, iz lini¢ zabudowy przewaznie wyznacza si¢ od drogi, natomiast od
rowu wyznacza si¢ pasy techniczne o szerokosci od 3m do 5m, chyba ze ciek ma charakter
priorytetowy, w takim wypadku wyznacza si¢ pas zieleni. Radna A. Targonska zapytata, czy nie
mozna wyznaczy¢ linii zabudowy 50m od granicy cmentarza. Pan M. Kurbiel odpowiedziat, iz
mozna by bylo, aczkolwiek dotyczyloby to wtedy tylko budynkéw, nie budowli, ktore rowniez
moglyby by¢ interpretowane, jako budowle mieszkalne. Przewodniczacy D. Matysiak poprosit
Wojta o rozwazenie mozliwosci wykonania planu dla dziatki cmentarza osobno, skorygowanie
granic cmentarza i dopiero w kolejnej czesci procedowanie planu dla dziatek nr 52/8 i 52/10. Wo;t
zaproponowal zachowanie granic opracowania obecnie omawianego planu z przyczyn czysto
praktycznych, wskazujac ze majac do dyspozycji dziatki sgsiadujace ze soba 1 wiedzac o
problemach w zwigzku z cmentarzem, od poczatku zaktadano wspdlne procedowanie cmentarza i
dzialek go otaczajacych. Wojt dodal, ze zdecydowanie korzystniej jest prowadzi¢ jak najmniej
planéw, prowadzi¢ jak najwigce] obszarow jednym planem — jest to rozwigzanie najtansze,
najszybsze, najwygodniejsze 1 najsprawniejsze. Przewodniczacy Komisji D. Matysiak oznajmit, iz
przewiduje burzliwa dyskusj¢ na temat dziatki nr 52/8. Wojt zapytal, czy to przez nazwisko.
Przewodniczacy zaprzeczyl 1 zaznaczyt, iz nie bylo zadnych wzmianek o jakiejkolwiek procedurze
z owe] dzialki, a na portalach internetowych juz pojawiaja si¢ wpisy apelujace o zachowanie
cennych przyrodniczo walorow tego terenu, gdyz ptynie przez ten teren ciek wstggowy. Wojt
zaznaczyl, ze ciek ten bywa nazywany ,,dzikim wysypiskiem $mieci”. Przewodniczacy Komisji D.
Matysiak zaznaczyl, ze Pani M. Ratajczak wspomniala wczes$niej, ze jest to teren czesciowo
zalesiony, stad jego przewidywania o burzliwym procedowaniu. Wojt stwierdzit, Ze nie powinno si¢
planowac przestrzeni w odniesieniu do postow na facebook'u. Ponadto Wojt odwotat si¢ do wladzy,
jaka Komisja ma w swoich r¢kach — Komisja moze powiedzie¢ mieszkancom, ze ochroni ten teren,
ale bedzie miato to swoja ceng. Wojt dodal, ze na chwile obecng dziatki te maja swoich wiascicieli,
a wladciciel moze prowadzi¢ swoja inwestycje w granicach prawa, teraz takiego prawa nie ma,
poniewaz nie ma planu zagospodarowania. Wedlug Wojta nalezy stworzy¢ ramy prawne, ktore
moglyby doprowadzi¢ do kompromisu. Wojt zaproponowal nie zwlekaé¢ i od razu wykonaé plan
akceptowalny przez wszystkie strony. Przewodniczacy Komisji D. Matysiak wyrazil swoje
zaniepokojenie o mozliwo$¢ ucierpienia opinii 0 Radzie Gminy po uchwaleniu tego planu oraz
oznajmil, ze rozmawiat z Panig M. Ratajczak i doszedt do wniosku, ze ten plan mogiby by¢
sprawnie procedowany, gdyby do niego wiaczono dziatke pod przystan kajakowa w Biedrusku.
Przewodniczacy Komisji D. Matysiak poprosit o potwierdzenie Panig M. Ratajczak. Pani M.
Ratajczak zaproponowata, aby wypowiedziat si¢ na ten temat Pan M. Kurbiel. Radny J. Ankiewicz
zaznaczyl, 1z czgsto przypomina si¢, aby plany byly konsolidowane, jako spdjne kompleksy,
rozgraniczane drogami badz ciekami, natomiast stanowisko Przewodniczacego jest temu
przeciwstawne. Pan M. Kurbiel potwierdzil, iz najkorzystniejsze jest dobieranie skupionych
terenéw, ale ustawa nie zabrania dobierania obszaru w sposdb proponowany przez
Przewodniczacego Komisji. Radna A. Targonska zapytala, czy w takim razie mozliwe jest
procedowanie planu obejmujacego tereny nie graniczace ze soba. Pan M. Kurbiel wytlumaczyt, iz
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nie jest to pozadane rozwigzanie, ale nie jest ono zabronione. Wojt zaznaczyl, Ze obszar
opracowania planu powinien by¢ monolitem, a rozwigzanie proponowane przez Przewodniczacego
Komisji rodzi koszty, zar6wno map, jak i samego opracowania. Pan M. Kurbiel zaznaczyl, ze duzy
wplyw ma przewaznie odlegtos¢, jaka dzieli objete planem dzialki. Radna A. Targonska zapytata,
jakie przeznaczenie ma dziatka nr 52/8. Radni odpowiedzieli, Ze nie ma przeznaczenia, poniewaz
nie ma przygotowanego planu. Przewodniczgcy Komisji D. Matysiak ostrzegt przed duza iloscia
uwag, ktore moga by¢ zgloszone do planu. Zaznaczyt, iz nie chodzi o przecigganie procedowania,
ale ponawia prosbe o oddzielenie dziatki nr 52/1 i procedowanie jej osobno.

Przewodniczacy Komisji zlozyt wniosek do Wojta o zmian¢ granic planu w uchwale, z
wykluczeniem dziatki o nr ewid. 52/1 i dodaniem dziatki o nr ewid. 52/5. Radny J. Ankiewicz
zaproponowat wycofanie uchwaly i przygotowanie nowego projektu.

Przewodniczacy Komisji D. Matysiak poddat pod glosowanie swoj wniosek o zmiang granic planu,
glosowano:

— 4 glosy za,

— 3 glosy przeciw.
Whiosek zostal przyjety.

W zwigzku z przyjeciem wniosku Przewodniczacego Komisji D. Matysiaka uchwata nie zostata
zaopiniowana.

Nastepnie przystapiono do omawiania uchwaly w sprawie zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Suchy Las, rejon ul. Jagodowej i Rolnej na terenie dzialek o nr
ewid.: 315/1, 315/4, 316/1, 317/1, 317/2, 318/4, 319/6, 319/8, 319/10, 319/11 i czgséci dziatki o nr
ewid. 318/2.

Przewodniczaca Rady Gminy M. Salwa-Haibach zapytata z czyjej strony wptynat wniosek. Pani
M. Ratajczak wyjasnita, iz wniosek wplynat ze strony trzech inwestor6w — Pana Niedbaty, Pana
Kaczmarka (wlasciciela dzialki na terenie 2U) oraz Pana Nowaka. W starym planie jest wspdlny
parking wzdluz ulicy Obornickiej, przez co ograniczone jest pole inwestycyjne wiascicieli tych
dziatek. Duzym problemem na opracowywanym obszarze jest tez obstuga komunikacyjna. Dziatka
317/1 zostala pozostawiona bez obstugi komunikacyjnej. Radny J. Ankiewicz zaznaczyt, iz spod
parkingu nalezacego do sklepu Biedronka wyrzucane sa samochody nie nalezace do klientow
sklepu. Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zauwazyl, ze w starym planie dziatka musiata miec¢
zapewniong obstuge komunikacyjng. Radny J. Ankiewicz stwierdzil, ze ta dziatka miala swoj zjazd
z ulicy Obornickiej. Przewodniczacy Komisji zaznaczyl, iz ta dziatka miata obstuge komunikacyjna
przez dziatki nr: 317/2, 318/4 1 319/8. Pani M. Ratajczak zaznaczyta, ze formalnie takiej obstugi
nie ma. Pan M. Kurbiel, jako autor projektu planu wyjasnit, iz rozwigzanie to zostato uznane za
niekorzystne podczas przygotowywania planu ze wzgledu na otoczenie terenéw ustugowych 1 duze
natezenie ruchu spowodowane dziatalno$cig marketu Biedronka. Wytyczona w planie droga KDW,
ktora moglaby by¢ potaczona z ulica Obornicka, ma na celu zapewni¢ obstuge komunikacyjng
zarowno dla dziatki, jak i dla obszaru 4U. Realizacja tego rozwigzania jest mozliwe dopiero od
zmiany zarzadcy ulicy Obornickiej. Nie jest to rozwigzanie absolutnie najlepsze, ale na pewno
najkorzystniejsze w obecnych uwarunkowaniach. Przewodniczaca M. Salwa-Haibach zapytata,
jakie ustugi sg planowane na terenie tej dziatki. Pani M. Ratajczak odpowiedziata, ze na dziatce ma
powsta¢ budynek trzykondygnacyjny; na parterze ma by¢ sklep, natomiast na kondygnacjach
wyzszych (wedlug koncepcji) majg by¢ biura. Przewodniczagca Rady Gminy M. Salwa-Haibach
zapytala, czy w takim razie ten budynek bedzie wysoka dominanta. Pan M. Kurbiel odpowiedziat,
ze rozwazano dlugo te kwesti¢ 1 aby nie powstata dominanta postanowiono cofng¢ lini¢ zabudowy o
10m, dzigki czemu ta zabudowa nie bedzie znacznie dominowaé. Przewodniczaca Rady Gminy M.
Salwa-Haibach zauwazyta, ze takie rozwigzanie stworzy problemy komunikacyjne. /Radny
Ankiewicz opuscil posiedzenie./ Pan M. Kurbiel powtérzyt, Ze nie jest to idealne rozwigzania, ale
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na pewno jest korzystne i jedyne, na ktore pozwalaja okoliczno$ci, a obiekt handlowy moégtby
powsta¢ na podstawie starego planu, ale mialby ograniczong obstuge komunikacyjna.
Przewodniczacy Komisji D. Matysiak stwierdzit, iz nalezy zmniejszy¢ w kazdy mozliwy sposéb
natezenie ruchu. Jego zdaniem nie ma tam miejsca na ustugi. Poza tym dla oséb zmierzajacych w
strong Obornik nie ma lewoskretu. Najwazniejsza jednak kwestig jest ograniczenie powierzchni
budynku. Pan M. Kurbiel oznajmit, iz powierzchnia jest zgodna z normami prawnymi. Radna A.
Targonska zauwazyla, ze wysoko$¢ budynku nie jest zgodna z normami. Radna A. Targonska
zlozyta wniosek o nie opiniowanie planu, gdyz jej zdaniem powinno si¢ przestudiowac stary plan i
projekt uchwatly, a ten projekt uchwaty nalezy przenie$¢ na nastepna sesje.

Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zarzadzit glosowanie w sprawie wniosku radnej A.
Targonskiej, glosowano:

— 4 glosy za,

— 1 glos przeciw,

— 1 osoba wstrzymata si¢ od glosowania.
Whiosek zostal przyjety.

Kolejng uchwata omawiang przez Komisj¢ byt projekt uchwaty w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w miejscowosci Suchy Las na terenie dziatki o nr ewid. 311/5.
Pani M. Ratajczak wskazala, ze nie ma uwag do planu. Radny M. Przybylski zapytat o wskaznik
miejsc parkingowych na 100 m®. Pani M. Ratajczak oznajmita, ze wskaznik wynosi 1,2 miejsca na
kazde 100 m”. Przewodniczaca Rady Gminy M. Salwa-Haibach zapytata, czy przewidziana jest
kondygnacja podziemna na parkowanie. Pani M. Ratajczak odpowiedziata, ze tak. Radna
A. Targonska zauwazyla, ze zapis mowi o dopuszczeniu parkingu podziemnego. Przewodniczaca
Rady Gminy M. Salwa-Haibach zaznaczyla, iz warunkiem tego planu byt nakaz zlokalizowania
podziemnej kondygnacji parkingowej ze wzgledu na niewielka wielko$¢ dzialki oraz ilos¢
samochodoéw parkujacych przy dzialce. Wojt oznajmil, ze zapis ten zostanie poprawiony
autopoprawka 1 wylozony na grudniowe;j sesji.

/Radny Korytowski opuscit posiedzenie./

Nastepnie przystapiono do omawiania projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Goleczewo-Wschod 1. Pani M. Ratajczak oznajmila,
iz procedowanie planu rozpoczeto w 2009 r. Uchwalg z 2011 r. wylaczono z granic duzego planu
obszar od ulicy Spokojnej az do granicy z sotectwem Ztotkowo, miedzy torami kolejowymi a ulicg
Obornicka. Duzy plan zostal uchwalony w 2013 r., natomiast maty plan byl procedowany dale;.
Zostal on czterokrotnie wykladany do wgladu. Plan w wersji z parkingiem zostat wylozony Radzie
Gminy. Rada Gminy optowala, aby przenie$¢ parking na drugg strong toréw. Projekt planu zostat
poprawiony. Procedura trwala do chwili obecnej. Podczas wylozenia do publicznego wgladu
poprawionego planu wplynety 22 uwagi. Z 18 nieuwzglednionymi uwagami projekt planu jest
przedstawiony teraz Radzie.

/Radna Targonska opuscita posiedzenie./

Radny M. Przybylski zapytal, czy sprawa tego planu jest pilna. Wojt oznajmil, iz sprawa jest pilna
ze wzgledu na przepompowni¢ w rejonie ulicy Dworcowej, od ktoérej zalezy jak najszybsze
rozpoczecie realizacji kolejnego etapu kanalizacji w Golegczewie. Przewodniczacy Komisji D.
Matysiak oznajmit, iz jego zdaniem plan reprezentuje optymalne rozwigzania. Wojt réwniez
wyrazit zadowolenie z rozwigzan planu.

Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zarzadzil glosowanie w sprawie wydania pozytywnej opinii
dla uchwaty:



— 3 glosy za,
— 1 osoba wstrzymata si¢ od gtosowania.
Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Nastepnie Skarbnik Gminy M. Wojtaszewska zostala poproszona o objasnienie projektu
uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Suchy Las na 2016 rok. Pani
Skarbnik M. Wojtaszewska wyjasnita, ze na skutek pozostawienia w budzecie przez Rade Gminy
Suchy Las na ostatniej sesji kwoty 70 000 zt na zadanie inwestycyjne dotyczace oswietlenia w
Ztotnikach oraz niewyrazenie zgody na zwigkszenie wydatkow na gospodarke odpadami w kwocie
400 000 zt, budzet nie jest zrownowazony. Pani Skarbnik dodata, ze nalezy wykorzysta¢ propozycje
Wojta na przeznaczenie wolnych 330 000 zt na zwigkszenie $srodkdw na gospodarke odpadami.
Obecna kwota w budzecie przeznaczona na odbidr, transport i zagospodarowanie przez ZGK
odpadow wynosi 1 945 292 zl. Zabezpiecza to okres od stycznia do konca pazdziernika. Brakuje
380 000 zt. Brak funduszy wynika z obnizenia stawki w roku 2015. Pani Skarbnik przygotowata
zestawienie, z ktorego wynika, iz: koszt obstugi wynosi 1 920 000 zt; do czego dochodzg $rodki na
obsluge administracyjng w kwocie 215 220 zt (na co skladaja si¢ wynagrodzenia i pochodne w
kwocie 176 620 zt, wysytka poczty 33 600 zt oraz szkolenia w kwocie 5 000 zt); daje to sume 2 135
220 zt; wnioskowany aneks to 384 000 zl; razem daje to kwote 2 519 220 zi. Skarbnik M.
Wojtaszewska dodata, ze w planie dochodow jest kwota 2 160 512, czyli brakuje 358 708 zi,
natomiast kwota, ktérag gmina dysponuje to 330 000 zt — taka kwote W9jt chce przeznaczy¢ na
gospodarke odpadami. Kwota ta to minimum pochodzace z niezrownowazenia budzetu.
Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zapytal, czy niedobdér wywodzi si¢ z zesztorocznego
obnizenia stawki o zlotoéwke. Pani Skarbnik oznajmita, iz moze by¢ to jedna z przyczyn. Pan
Andrzej Adamski — pracownik Referatu Ochrony Srodowiska — wyjasnit, ze wigze si¢ to takze
z wigkszym naktadem odpadow zielonych i wigkszym zapotrzebowaniem na ich odbior.
Przewodniczaca Rady Gminy M. Salwa-Haibach zapytata, czy 33 600 zt przeznaczonych na
korespondencje¢ jest kwotg ustawowg. Pani skarbnik potwierdzita. Pan A. Adamski zaznaczyl, iz w
przypadku zmiany stawki, Gmina ma obowigzek poinformowania mieszkancéw o nowej stawce.
Radny M. Przybylski zapytal, co nalezy rozumie¢ przez edukacje ekologiczng. Wojt wyjasnil, iz sg
to glownie informacje internetowe. Pani Skarbnik zaznaczyta, iz wydatki na edukacj¢ ekologiczna
wigza si¢ tylko z ruszaniem 1 rozpropagowaniem systemu. Przewodniczacy Komisji D. Matysiak
zauwazyt, iz kwota zostata zmniejszona w oczekiwaniu na przetarg, ktory ostatecznie nie zostat
ogloszony, a teraz okazuje si¢, ze koszty maja by¢ kilkukrotnie wigksze. Zdaniem
Przewodniczacego Komisji w przysztym roku uzasadnione byloby rozwiazywanie tych spraw
przetargiem. Zdaniem Przewodniczacego Komisji nalezy szuka¢ podmiotu, ktory wykonalby prace
na poziomie za adekwatne pienigdze. Prezes J. Swierkowski zapytat, czy radni majg watpliwosci co
do poziomu $§wiadczonych ustug. Wéjt zaznaczyl, iz w dzisiejszych czasach mozna prowadzi¢ tego
rodzaju inwestycje zarowno ,,in house”, jak i przetargiem, aczkolwiek rozwigzanie przetargowe
wymagatoby tego, by Gmina bylaby wtascicielem kubtow. Radny M. Przybylski zapytat, jak Prezes
J. Swierkowski szacuje $rednie miesigczne wplywy z tytutu deklaracji. Prezes J. Swierkowski
przypomnial, iz uwazal, ze 12 zt zminimalizowatoby stawke, a materialy przedstawione przez Panig
Skarbnik doktadnie oddaly jego obawy. Prezes J. Swierkowski dodat takze, ze: biorac pod uwage
transport wszystkich odpadow, jako zmieszanych, generowatoby to mniejsze koszty, niz odpadow
selektywnych; poziomy odzysku sa unormowane i Gmina ma obowigzek je osiggaé; im lepiej
mieszkancy segreguja, tym wigksze sg koszty. Radny M. Przybylski zglosit watpliwo$ci odnosnie
poprawnosci kwot wynikajacych z deklaracji. Pani Skarbnik oznajmita, iz jej obliczenia odnoszg si¢
stricte do stanu zastanego w budzecie, przyczyng niezbilansowania budzetu jest fakt, iz stawka jest
nizsza. Radny M. Przybylski zwrécit uwage, iz z jego wyliczen koszty deklaracji oscyluja na
poziomie ok 190 000 zl, co nie zgadza si¢ z kwota 330 000 zt. Radny zapytal o uzasadnienie. Pani
Skarbnik zaznaczyla, iz w te kwoty nie zostaty wliczone koszty administracyjne. Pani Skarbnik
wskazata, ze z wyliczen Pana A. Adamskiego wynika, ze stawka zostata zle ustalona. W¢jt nie
zgodzit si¢ z twierdzeniem, iz zawinita zta kalkulacja, gdyz wnioskowane kwoty sg kwotami
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pokrywajacymi braki oraz koszty administracyjne. Wojt wskazal, ze nalezy tez wzia¢ pod uwage
nieuregulowane wplywy, poza tym Gmina ma do czynienia ze stratami wynikajacymi z
niepoprawnego zachowania mieszkancow. Zdaniem Wojta inny wykonawca uslug co miesigc
wystepowatby o aneks do umowy. Wojt przyznat racje radnemu W. Majewskiemu i przyznat si¢ do
btedu popetnionego na sesji, gdy oznajmit, iz przyczyng kosztow sa odpady zielone, gdyz odpady
zielone odpowiadaja bardzo matej czesci kosztow. Radny M. Przybylski zaproponowat na sesji
ustnie uscisli¢ uzasadnienie wniosku tak, aby nawigzywato do rzeczywistosci. Pani Skarbnik
zapytata, co nalezy rozumie¢ przez rzeczywistos¢. Radny M. Przybylski wyjasnil, ze trzeba
wytlumaczyé¢, iz koszty to roéwniez oplaty administracyjne, ktore dopiero zaczely funkcjonowac.
Zdaniem radnego M. Przybylskiego nalezy wyjasni¢ ludziom, na czym polegajg ich koszty.
Przewodniczacy Komisji D. Matysiak zaznaczyl, iz nalezy wziag¢ pod uwagg to, ze w zwiazku z
przyjetymi stawkami kwota jest niewystarczajaca. Wojt zaznaczyl, iz jest to jeden z czynnikow.
Pani Skarbnik oznajmita, iz przygotuje kolejne zestawienie w odniesieniu do kalkulacji. Prezes J.
Swierkowski zgodzil sie z radnym M. Przybylskim, ze mieszkancy chca wiedzie¢, jakie sg ich
koszty. Radny M. Przybylski zaznaczyl, iz to wyjasnienie musi by¢é rzetelne
1 wyczerpujace. Pan A. Adamski oznajmil, iz obawia si¢ znacznego wzrostu kosztow
zagospodarowania odpadéw zmieszanych, jego zdaniem koszty te moga si¢ zwickszy¢ nawet
o 400 000 zt , jednakze stawka za ich odbior na spalarni nie zostata jeszcze przekazana,
wychodzitoby to ok 2,5 zt podwyzki na mieszkanca. Radny M. Przybylski zachegcit do aktywnosci
prasowej — by mieszkancy na biezaco byli informowani.

Przewodniczacy Komisji D. Matysiak poinformowal o koniecznosci zorganizowania
dodatkowego posiedzenia Komisji.
W zwiagzku z brakiem innych glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji zamknat
posiedzenie o godzinie 18:08 w dniu 4.10.2016 1.
Sporzadzit: Przewodniczacy KF-BiRG:

Jakub Pigta Dariusz Matysiak
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