Protokét z posiedzenia Komisji Budzetu, Finanséw i Rozwoju Gospodarczego,
Rady Gminy Suchy Las
z dnia 20.03.2023 roku.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.
Powitanie przybytych na posiedzenie Komisji.
Stwierdzenie waznosci posiedzenia Komisji.
Zatwierdzenie porzadku obrad.
Przyjecie protokotu.
Podsumowanie prac planistycznych za rok 2022.
Sprawy biezgce.
Wolne gtosy i wnioski.
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Zakonczenie posiedzenia.

Ad.1-4.

Przewodniczgca J. Pggowska otworzyta posiedzenie Komisji, powitata cztonkdw Komisji, gosci oraz
stwierdzita prawomocnos$¢ posiedzenia na podstawie listy obecnosci. Porzadek zostat przyjety
jednomyslnie.

Ad. 5.

Protokoft z 23.01.2023 roku zostat przyjety jednomysinie.
Protokot z 13.02.2023 roku zostat przyjety jednomysinie.
Protokof z 15.02.2023 roku zostat przyjety jednomysinie.

Ad. 6.

NPP A. Lankiewicz i P. Zielinski oméwili przygotowang prezentacje dotyczacy obowigzujgcych planéw
miejscowych oraz plandw w opracowaniu — rok 2022 i odpowiedzieli na pytania radnych, ktére
pojawity sie podczas przedstawiania prezentacji.

NPP A. Serafin oméwita plany odnosnie samego procedowania informujac, ze na te chwile procedura
uchwalania studium jest to priorytet. Jezeli studium nie zostanie doprowadzone do odpowiedniego
momentu, to nie bedzie mozna uchwali¢ wszystkich rozpoczetych juz plandw. Nalezy ,podciggnagé”
studium do takiego etapu, ktéry zapewni bezpieczne procedowanie plandw zagospodarowania
przestrzennego. NPP otrzymato projekt studium. A. Serafin zaznaczyta, ze w temacie studium urzad
chciatby wprowadzi¢ etap konsultacji spotecznych, aby mieszkancy i radni poznali koncepcje/wstepny
projekt studium celem wstepnego prze procedowania.

Radni otrzymali protokot z przeprowadzenia pierwszych konsultacji oraz procedure postepowania.
Przewodniczaca J. Pggowska poprosita o przestanie cztonkom komisji przedstawionej i oméwionej na
posiedzeniu prezentacji.

Radny R. Banaszak zapytat, czy na najblizszg sesje bedzie po raz 4 przygotowywany projekt uchwaty
odnosnie przystgpienia do terenu aktywizacji gospodarczej Ztotkowo-Zachéd?

Wjt G. Wojtera odpowiedziat, ze bedzie przygotowywany projekt. Do przewodniczgcego rady zostato
wystane pismo, ktore zostato rowniez przekazane radnym. Wéjt dodat, ze na otrzymang interpelacje
zostanie wykonana jako odpowied? interpretacja podatkowa z udziatem doradcédw podatkowych i



prawnikéw. Wskazany termin 27.03 zostat odczytany przez wéjta jako reakcja na jego pismo wystane
do przewodniczagcego w ktérym wojt starat sie wyttumaczyé btad, ktéry pojawit sie w prognozie
finansowej, a z drugiej strony przeprosi¢ radnych za to, ze ten btad sie pojawit.

Przewodniczgca J. Pggowska zaznaczyta, ze ma przed sobg interpelacje i nie moze sie w niej doszukaé
terminu 27.03. Ten termin nie zostat narzucony przez radnych. Wajt odpowiedziat, ze dodat 14 dni i
pojawita sie data 27.03, a w zwigzku z tym, ze przed sesjg odbedzie sie KBFiRG, to postanowit
przygotowac projekt uchwaty po raz czwarty.

Przewodniczaca J. Pggowska przypomniata, ze woéjt G. Wojtera na sesji powiedziat, ze czwartego razu
nie bedzie, a interpelacja wptyneta duzo pdzniej, wiec nie widzi zwigzku.

Woéjt G. Wojtera odpowiedziat, ze pismo radnych bez watpienia jest zaangazowaniem w ched
wyjasnienia sprawy, a jednym stusznym kierunkiem do ktérego wspdlnie zmierzajg zaréwno radni i
wojt jest zmiana miejscowego planu, dlatego nie zostawia on tej inicjatywy radnym i sam przygotowuje
po raz czwarty zgodnie ze swoimi kompetencjami i procedurg projekt uchwaty zmieniajgcej.

Radny T. Sztolcman zaznaczyt, ze interpelacja ma tylko jeden cel i przypomniat, ze wéjt podczas sesji
powiedziat, ze zadnej analizy prawnej i podatkowej nie przygotuje i w zwigzku z tym radni wystgpili z
interpelacjg zadajgc konkretne pytaniami po to, zeby pojawity sie na te pytania odpowiedzi. Radny
zaznaczyt, ze z radoscig przyjmuje informacje, ze taka analiza z udziatem ekspertéw podatkowych sie
pojawi, bo tylko o to chodzito radnym miesigc temu.

NPP A. Serafin przyznata, ze ww. btgd pojawit sie w wydziale o czym poinformowata pania
przewodniczgcg w dniu sesji i zaznaczyta, ze jezeli sg wsrdd radnych jakiekolwiek watpliwosci, to prosi
o pytania. Przewodniczgca J. Pggowska zaznaczyta, ze jej watpliwo$é dotyczy tego, ze to nie byt btad i
nie wydaje sie, ze jej mail ktéry wywotat catg sytuacje z tymi 4 min zt, ktére byly wpisane w
przygotowanej przez NPP prezentacji powoduje, ze pani A. Serafin oddzwonita do przewodniczace;j J.
Pagowskiej z informacja, ze nie moze przystac¢ kalkulacji uzyskanej od referatu podatkowego, a na sesji
pani Wojtaszewska absolutnie temu zaprzeczyta i poinformowata, ze referat podatkowy nie miat
kompletnie nic wspdlnego z obliczeniami wspomnianego podatku. Przewodniczaca dodata, ze w
zwigzku z tymi faktami nie nalezy sie dziwié, ze brak zaufania i podejscie radnych do sprawy jest takie,
a nieinne.

NPP A. Serafin poinformowata radnych w jaki sposdb procedowane byto obliczanie. By¢ moze pani
skarbnik nie miata petnej Swiadomosci tego jak wygladaty prace. Nie mozna byto przesta¢ kalkulacji,
poniewaz wyliczenia byty na kartce. NPP A. Serafin w rozmowie telefonicznej poinformowata o tym, ze
obliczenie byto przygotowane przez pracownika NPP i poinformowata na czym polegat btagd (byty dwie
pozycje — jedna dotyczyta gruntéw, druga dotyczyta budowli i omytkowo zamieniono te dwie pozycje).
Pan wojt otrzymat na swojg prosne pisemne wyjasnienie zaistniatej sytuacji i otrzymat zapewnienie od
NPP, ze nie byto intencjg wydziatu wprowadzanie celowo w btad zaréwno pana wéjta jak i radnych.
NPP A. Serafin zaznaczyta, ze btedy w pracy sie zdarzajg i by¢ moze sg niedopuszczalne, ale nalezy
pamietac, ze rowniez procedura cywilna, karna, administracyjna przewiduje cos takiego jak oczywistg
omytke pisarskg i poprosita, aby radni zapoznali sie z zatgcznikiem dotagczonym do protokotéw — jest
tam wyraznie zaznaczony omawiany btad, popetniony przez wydziat NPP, ktérego pani kierownik NPP
nie zauwazyta.

Przewodniczaca j. Pggowska przyznata, ze cztonkowie komisji nie spodziewali sie ustysze¢ nic innego,
bo nawet jesli miata to by¢ celowa kwota wpisana w prezentacji, zeby z jednej strony pokazaé



uciazliwosci, a z drugiej strony wptywy budzetowe, to przewodniczaca nie oczekuje, ze teraz pani
Serafin stanie przed radnymi i powie jak sytuacja wygladata naprawde, nie ma to znaczenia.
Przewodniczgca zapytata, czy telefoniczne wyjasnienie pomiedzy nig, a panig Serafin miato zatatwié
caty sprawe i nie miato pojawic sie na sesji? NPP A. Serafin odpowiedziata, ze poinformowata pania
przewodniczgcg o pomyice, a co z tg informacjg stato sie dalej nie zalezy od pani Serafin.
Przewodniczgca zaznaczyta, ze nie zostata o pomytce poinformowana przez panig Serafin, tylko sama
zadzwonifa z tg informacjg do pani Serafin twierdzac, ze jest Zle wyliczony podatek. Przewodniczaca
dodata, ze znajac skrupulatnos$é i doktadnos¢ pani Serafin trudno jej uwierzy¢ w to, ze pani kierownik
nie zauwazyta omawianego btedu.

Wjt G. Wojtera zapytat, czy pani przewodniczaca jest przekonana, ze to byfo celowe dziatanie i ze byto
to zrobione specjalnie? Przewodniczaca J. Pggowska odpowiedziata: ,witasciwie tak” i dodata, ze waijt
pietnascie razy powtarzat, ze nie mozna oblicza¢ podatku od budynkow, ktérych nie ma (Wdijt
potwierdzit, Zze nie mozna tego zrobic) i nie wiadomo czy powstang, a jedynym pewnym wptywem do
budzetu jest tylko i wytgcznie podatek od gruntu. Waéjt poprosit, aby radni wyobrazili sobie, ze nie ma
,tego nawiasu” i jest 4 min wptyw podatkowy i przypomniat, ze przy drugim wytozeniu projektu o
zmiane wptynat do gminy KIP. Urzad miat podstawe, aby na tej podstawie wyliczyé podatek (podatek
rowniez od nieruchomosci/budynkéw). To jest prognoza i mozna byto wpisaé¢ 2,4,6 lub 8 bo sg tam
budynki. Nalezy zwréci¢ uwage, ze Il kategorii podatkowej nie byto, co ewidentnie wskazuje na to, ze
to byta pomytka. Gdyby byty wpisane grunty i nieruchomosci, to faktycznie wéwczas mozna bytoby
snuc teorie spiskowe, ze ktos chciat kogos oszukad.

Przewodniczaca J. Pggowska przypomniata, ze drugiej pozycji nie byto poniewaz wéjt poinformowat na
komisji przed sesjg, ze jej by¢ nie moze, gdyz nie wiadomo co tam powstanie i dlatego pokazany jest
tylko podatek od gruntéw. Mozna to sprawdzi¢ w protokole.

Wéjt G. Wojtera zauwazyl, ze KIP staje sie bezprzedmiotowa w momencie, kiedy radni podejma
uchwate o przystgpieniu, poniewaz wéwczas zawiesza sie postepowanie. Rada ostatecznie uchwalajac
plan miejscowy ma 100% wptyw na okreslenie wskaznikéw zabudowy. Nawet 5% rdznicy we wskazniku
zabudowy przy tak duzej powierzchni catkowicie zmienia prognoze. Dlatego tez wdjt powiedziat, ze ten
przedmiot jest trudny do okreslenia, bo nikt nie wie jaki wskaznik procentowy projektant wpisze do
projektu, a jaki ostatecznie zostanie uksztattowany i uchwalony przez rade gminy. Wéjt dodat, ze
prognozy mozna robi¢, natomiast wykonywanie opinii prawnopodatkowe]j konkretnie dla kwot, ktére
miatyby wptynac¢ do budzetu zwtaszcza w gminie Suchy Las, gdzie jakiekolwiek odejscie pdzniej od
kwot, ktére sie w takiej prognozie pojawig moze skutkowacd (jak powiedziat kiedys jeden z radnych)
nawet pismem do CBA. Wiadomo, ze takie stowa padajg i ze takie procedury w gminie Suchy Las sg
wykonywane. Wojt zaznaczyt, ze dzi$ za publiczne pienigdze gmina nie bedzie robita typowe],
klasycznej opinii prawnopodatkowej dla przedmiotow opodatkowania. Mozna by byto zrobi¢ to dla
planu, ktéry jest. Zaistniata kuriozalna sytuacja: sg trzy podejscia do uchwaty o przystgpieniu, a ma by¢
zrobiona opinia prawnopodatkowa dla czegos, co jeszcze daleko przed wykonaniem.

Przewodniczaca J. Pagowska zapytata, czy opinia prawnopodatkowa bedzie wykonywana, czy nie
bedzie? Wajt odpowiedziat, ze podpisat umowe z biurem prawnym i podatkowym na przygotowanie
odpowiedzi na 11 pytan zadanych przez radnych. Nie nazywatby tego opinig, przygotowaniem, czy
prognozg, a odpowiedzig na pytania radnych. Odpowiedz bedzie bardzo konkretna i aktualna, ale nie
bedzie tam podanych kwot. Radny T. Sztolcman wskazat, ze radnym nie chodzi o ztotéwki, a o sposdb
opodatkowania sposobu zagospodarowania, ktdory przewiduje inwestor. Radny zgadza sie z wéjtem w



100% z tym, ze nie da sie w zaden sposdb wyliczyé ztotéwek zwtaszcza od budynkéw/budowli,
poniewaz nie wiadomo co inwestor zrobi. Radny T. Sztolcman analizowat ustawe podatkows i jedng
rzecz tatwo z niej wywnioskowac: infrastruktura kolejowa jest zwolniona z opodatkowania i zwolnione
sg cate dziatki, ktére sie z tg infrastrukturg pojawiajg. Elementami infrastruktury sg rowniez drogi
dojazdowe, oswietlenie, miejsca odstawcze kontenerdw, rowy melioracyjne. Na kazdej z dziatek na
omawianym terenie bedzie przeprowadzona choéby droga, lampa, kawatek toru — wywczas podatek
gruntowy jest rowny zero. Jezeli grunty w sensie geodezyjnym zostang scalone, to w ogdle nie ma o
czym dyskutowad. Przedtozenie powoduje zwiekszenie areatu pod zabudowe zwigzang z infrastrukturg
kolejowa, czyli wchodzg kolejne grunty, ktére bytyby zwolnione z opodatkowania. Radny podsumowat,
ze korzy$¢ finansowa dla gminy Sychy Las wyglada na razie marnie.

Woéjt G. Wojtera oznajmit, ze sg dwie mozliwosci: zaufaé przedsiebiorcy i cieszy¢ sie, ze jest albo
sprawdzaé go, weryfikowa¢, przygotowywac dokumenty za publiczne pienigdze, zeby mu udowodnic,
ze sie chce zwolnié i oszukaé. Wajt poinformowat cztonkédw komisji, ze wybiera wariant pierwszy ufajac,
ze przedsiebiorca chce zarabia¢ pienigdze zgodnie z przepisami. Wéjt dodat, ze zmieniajgc zdanie
przygotowuje projekt uchwaty po raz czwarty bedac réwniez pod wptywem zaangazowania radnych
(pismo od radnych) i jest przekonany, ze wszyscy idg w dobrym kierunku. Wajt zaznaczyt, ze wiele
zalezy od wszystkich i rowniez od drugich konsultacji, oby byty lepiej dostrzezone od pierwszych, ktére
zostaty wysmiane i zignorowane oraz zapytat, czy na sesji padto pytanie o wynik konsultacji, ciezkiej
pracy catego zespotu zajmujacego sie tematem?

Radny T. Sztolcman wskazat, ze raport z konsultacji pojawit sie w dniu sesji w godzinach
wczesnopopotudniowych i dodat, ze zdgzyt go przed sesjg przekartkowad i przeczyta¢ najwazniejsze
informacje, wiec o co miat pytac na ses;ji?

Wéjt G. Wojtera przytoczyt wypowiedZ przewodniczacej J. Pagowskiej o tym, ze zaczeto sie dziac i
wszystko sie zmienito o godzinie 06:35 i zaznaczyt, ze caty dzien byt w pracy i wystarczyto sie spotkac.
Zdaniem wadjta, na pewno sprawe udatoby sie wyjasnic, tylko Zze radni nie chcieli sie spotkac i w tym
tkwi problem. Radny T. Sztolcman odpowiedziat, ze wspomniany czas radni poswiecili miedzy sobg na
zrozumienie tego, co sie wydarzyto. Wajt zapytat, czy nie warto byto tego robi¢ wspdlnie? Radny T.
Sztolcman odpowiedziat, ze wéjt radnym odpowiedziat jak z nimi zatatwia sprawy wydajac okdlnik i
wysytajgc sms-y w dniu sesji po godzinie 22.00. Wéjt odpowiedziat, ze okdlnik nie powstatby, gdyby nie
wystany przez panig przewodniczgcg sms do p. Jankowiak i p. Ciupaka na komisji i to jest kompromis
miedzy piecioma dniami, a tym sms-em, gdzie wchodzi pracownik na konfrontacje z wodjtem.
Przewodniczgca J. Pggowska zapytata co byto ztego w tym, ze napisata do p. Majchrzak sms z prosbg o
zaproszenie na komisje p. Jankowiak i p. Ciupaka w zwigzku z tym, ze wdjt chwile wczes$niej oznajmit,
ze te osoby moga odpowiedzie¢ na pytanie zadane przez radnych, a dotyczace pozycji budzetowe;j.
Woéjt odpowiedziat, ze oczywiscie jest w tym bardzo duzo ztego, poniewaz on siedziat obok, a
wystarczyto powiedzie¢ ,panie wéjcie, czy p. Kamila...”. Przewodniczaca J. Pggowska oznajmita, ze tego
nie rozumie, poniewaz setki razy takie sytuacje miaty miejsce, przewodniczaca pisata sms-y lub
wychodzita i dzwonita, urzednicy przychodzili i wéjt nie miat nic przeciwko temu. Przewodniczaca
oznajmita, ze cata sytuacja urosta do kuriozalnych rozmiaréw i przypomniata, ze na wspomnianej
komisji najpierw wdjt nie miat nic do powiedzenia, a potem chciat méwi¢ przed pracownikami
poproszonymi o przybycie na komisje. Cata ta sytuacja byta co najmniej dziwna i przewodniczaca nie



dziwi sie, ze radni, ktdrzy lubig teorie spiskowe wychodzac po tej komisji i moéwili, ze ,,z tg rzeczg jest
cos nie tak” i dodata, ze ona tak nie mysli.

Wjt G. Wojtera zaznaczyt, ze regulowanie wspélnej pracy - radnych z tym, co dzieje sie w urzedzie ma
znaczenie.

Radny T. Sztolcman oznajmit, ze okélnik jest zgodny z prawem, bo przeczytat go mecenas Kuligowski.
Radny chciatby jednak wskaza¢ absurd tego dokumentu: w Zielgtkowie ma by¢ postawiony np. kosz na
psie odchody, radny moze napisa¢ do urzednika pytajgc o realizacje tego zadania, ale zanim urzednik
odpowie musi uzyskac zgode swojego przetozonego. Czy nie jest to utrudnianie pracy radnym? Jezeli
pracownik odpowie radnemu na pytanie, to naraza sie na ztamanie okdlnika. Wéjt odpowiedziat, ze
okélnik moéwi tylko i wytgcznie o udziale w posiedzeniach komisji. Radny T. Sztolcman zaprzeczyt
twierdzac, ze jest wyraznie napisane, ze udzielaniu informacji radnym jest mozliwe tylko i wytgcznie po
konsultacji z przetozonym. Radny poprosit wéjta, aby przeczytat okdlnik na spokojnie i zastanowit sie
nad tym, czy ma on sens. Wa@jt zaznaczyt, ze okélnik mozna zmieni¢ i dodat, ze wazne jest to, aby
zachowac ducha tej regulacji, zeby nie byto sytuacji, ze pani przewodniczgca wysyta pod stotem sms,
bez jego wiedzy pracownik przychodzi na uzupetnienie tego, co wéjt powie. To jest zte. Wystarczyto
zapytaé, ze jezeli woéjt twierdzi, ze pani Kamila i pan Szymon wiedzg, to czy mogg przyjsé?
Przewodniczaca zaznaczyta, ze napisze we wtorek do wodjta mail z prosbg o przystanie wszystkich
kierownikéw, ktorzy bedg odpowiadac na pytania dotyczgce zmian budzetu.

NPP A. Serafin ztozyta oswiadczenie, ze jest jej bardzo przykro, ze pani radna uwaza, ze ona lub
ktorykolwiek z jej pracownikdw mogtby sSwiadomie wprowadzi¢ radnych w btad, badZ probowaé
wywrze¢ w jakikolwiek nieuprawniony sposdb na radnych nacisk poprzez przedstawienie
nieprawidtowych danych. To byta pomytka. NPP liczyt to wspdlnie z wydziatem finansowym. Nikt z
pracownikéw wydziatu finansowego nie wprowadzit btednego opisu. Btedny opis wprowadzit NPP
mylgc pozycje ,grunty” z pozycja ,budynki” i to jest cata sprawa. Pani Serafin dodata, ze czasem zycie
jest prostsze, niz wszystkie spiskowe teorie dziejow. Jesli chodzi o prognoze skutkéw finansowych, to
mozna spojrze¢ do skutkdédw finansowych uchwalenia planu z roku 2015, tam réwniez zaden z
urbanistéw nie analizowat zwolnien od podatkéw. Przewodniczaca J. Pggowska zaznaczyta, ze w 2015
roku byta catkiem inna sytuacja podatkowa. Radna A. Ankiewicz zaznaczyta, ze w 2015 roku nikomu sie
nie $nito co miatby powsta¢ na omawianych terenach. NPP A. Serafin dodata, ze prognoza skutkéw
finansowych jest przedstawiana do kazdego planu i taka prognoza nigdy nie rozpatruje ewentualnych
potencjalnych zwolnien. Pod uwage brane sg tylko i wytgcznie parametry i wskazniki. Dla NPP byt to
jeden z wielu argumentéw, z perspektywy czasu by¢ moze okazat sie dla radnych podstawowym. Dla
NPP kwestie finansowe byty niejako przy okazji, a gtéwnie chodzito o kwestie urbanistyczne i
planistyczne jesli chodzi o podejscie NPP do kwestii zasadnos$ci wywotania omawianego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Wjt G. Wojtera powtdrzyt, ze zmienit zdanie i przygotowuje projekt uchwaty do podjecia przez rade
gminy. Przygotuje rowniez w jednym dokumencie odpowiedzi na 11 pytan i wyrazit nadzieje, ze w tym
temacie bedzie juz jasnos$¢. Waojt dodat, ze on i caty zespdt podchodzg do tematu konstruktywnie, w
dobrej wierze zaktadajgc, ze przedsiebiorca nie szuka luk w przepisach, tylko stara sie swojg
dziatalnoscig wbudowac cegietke w budowanie dobrej sytuacji ekonomiczno-gospodarczej gminy. Z tg
intencjg idzie wojt do radnych na sesje wierzgac, ze zostanie to wyjasnione. Nalezy odtozy¢ niepotrzebne
emocje i wasnie na bok i skoncentrowac sie na robocie.



Radny T. Sztolcman poprosit, aby skupic sie réwniez na pozostatych planach zlokalizowanych na pétnoc
od weztfa, poniewaz w omawianym planie jest mniej wiecej 60 dopuszczonych inwestycji, a w tych
pozostatych planach dopuszczone sg wszystkie. Wéjt G. Wojtera odpowiedziat, ze w czesci zgadza sie
z wypowiedzig radnego, poniewaz jest Swiadomy tego, ze w momencie kiedy ruszy budowa S11
pojawig sie inwestorzy, ktérzy by¢ moze wystgpig o zmiane planu miejscowego — w tej czesci wajt
zgadza sie z radnym T. Sztolcmanem.

Radna A. Ankiewicz wskazata, ze jest teraz okazja odpowiedzie¢ na prosby i wnioski mieszkancéw,
ktérzy przybyli na konsultacje. Radni mogg im pomdc. Mieszkancy Goleczewa licza na ekrany
akustyczne lub tereny ochronne dla miejscowosci Goleczewo. Jesli radni nie wywotajg tego planu, to
nie spetnig oczekiwan mieszkancow i présb, a terminal i tak powstanie tylko w innym ksztatcie. Radna
zaapelowata, aby omawiany plan wywotac.

Radny J. Dudkiewicz zaznaczyt, ze ta sprawa wywotata bardzo duzg reakcje spoteczng i wywotanie
zmiany planu wydaje sie by¢ jedng z najwazniejszych historii gminy w ostatnich latach, poniewaz
dotyczy bardzo wielu mieszkaricdw. Mieszkancy dopytujg o plan. Radny réwniez jest zdania, ze nalezy
odrzuci¢ wszystkie emocje i na spokojnie przeanalizowac¢ argumenty za i przeciw, aby swiadomie
podja¢ decyzje w sprawie miejscowego planu. Radny przypomniat, ze w czasie catej odbywajgcej sie
dyskusji nie byto rozmdéw dotyczgcych komunikacji. Hasto: Nowoobornicka, to zyciowa koniecznos¢.

Wéjt G. Wojtera wskazat, zeby na pierwszym miejscu odrzuci¢ emocje i skupic¢ sie na tym, co jest
naszym zadaniem i zobowigzaniem wobec mieszkancéw caty czas wskazujac, ze jest to zmiana planu,
a nie stworzenie nowego obszaru aktywizacji. Wojt odnidst sie do podpisanego przez panig
przewodniczacg materiatu i sprawy Nowoobornickiej oraz pretensjg do wéjta o to, ze temat blokuje.
Przewodniczaca J. Pggowska odparta, ze to nie byta pretensja i dodata, ze Wajt zabronit prezesowi
spotki Larg udzielania i przedstawiania radnym jakichkolwiek informacji. Wéjt odpowiedziat, ze jest to
ogromne zadanie i przypomniat, ze na odbytym spotkaniu z radnymi poinformowat, ze Poznan wyrazit
akceptacje i zapalit zielone swiatto dodajgc do tego pienigdze. Stato sie to po raz pierwszy. Poznan
przekazat pienigdze na dokumentacje, ktérg wykonuje gmina Suchy Las jako lider porozumienia, ale
sfowa: obwodnica Suchego Lasu i Ztotnik, wylot na pdtnoc i Nowoobornicka s3 w tym kontrakcie
zabronione. Prezydent miasta Poznania wie, ze musi cos zrobi¢ z ul. Obornicky i woli przeznaczy¢
pienigdze na dokumentacje i powiedzie¢, ze Nowoobornicka sie robi. Prace muszg by¢ prowadzone
jawnie i transparentnie. Wéjt zapytat przewodniczacych KBGIRG i KPPiSK czy wiedzg kto bedzie
projektowat i budowat odcinek od Biskupiniskiej na potnoc i stwierdzit, ze jest to jest btgd systemowy.
Radny J. Dudkiewicz odpowiedziat, ze zgadza sie z wodjtem w wielu tezach, tylko mija czas i
nieuchronnos¢ zbudowania wiaduktéw jest nie do dyskusji, a mieszkaricy Poznania majg Swiadomosé
tego, ze nalezy udrozni¢ ruch po obu stronach, a perspektywa braku omawianego odcinka jest
zatrwazajgca. Radny zgadza sie, ze prac nie mozna wykonywac¢ w sposdb tajny, ale nalezy wykazac
determinacje i inicjatywe w tym wzgledzie. Radny zapytat, czy dobrze rozumie podtekst — jesli radni za
bardzo wykazg sie zainteresowanie perspektywa Nowoobornickiej, to zablokujg inwestycje w postaci
budowy wiaduktéw?

Wjt odpowiedziat czego zabrakto. Po wspomnianym spotkaniu chciat zorganizowac kolejne z panem
prezesem Mastowskim, ktdry dzi$ nie ma powierzenia, nie ma zlecenia i ani ztotowki na realizacje.
Potrzebne jest to, aby rada gminy np. zobowigzata wdjta do uzyskania/wypracowania porozumienia z



miastem Poznan albo zgody do celéw projektowych na wejscie w obszar, ktéry pozwoli gminie Suchy
Las za jej pienigdze na wykonanie koncepcji. Warto zauwazy¢, ze rada musiataby wspdtpracowac z
wojtem i odwrotnie. Istnieje problem przepasci i wojt wyrazit nadzieje, ze sprawy lezgce na dnie tej
przepasci wyjasnig sie w obecnym miesigcu i bedzie wiekszy komfort do wspétpracy. Wojt wyrazit
obawe, czy zorganizowanie wspdlnej komisji z wtadzami Poznania, ze starostg powiatowym nie
wyrwatoby to z pozytywnej tkanki dzisiejszych projektow jakies wyrwy zaufania, ktére miasto Poznan
powierzyto gminie Suchy Las do realizacji. Oczywiscie nalezy dziataé. W studium jest korytarz i to jest
za mato.

Przewodniczgca przypomniata, ze podczas spotkania u wojta dzien przed sesjg byta mowa o wspdlnej
komisji po to, zeby zaprosi¢ pana Mastowskiego, ktéremu wdéjt dat zielone swiatto i wéjt wowczas
potwierdzit, ze wystgpi do miasta Poznania. Radny T. Sztolcman dodat, ze nagle co$ sie w czwartek
zmienito, ze 0 22.30 wdéjt zaprezentowat catkiem inne stanowisko. Radny zaznaczyt, ze ze stéw wdéjta
zrozumiat, ze u braku podstaw zaufania radnych lezy wiadomo jaki projekt i jezeli to sie w tym miesigcu
wyprostuje, to bedzie mozna dalej wspotpracowad. To zabrzmiato jak szantaz. Wdjt odpowiedziat, ze
mowit o sprawie sgdowej. Radny zrozumiat, Zze mowa jest o planie Ztotkowo i kolezenstwo odczytato
to doktadnie tak samo, a perypetie sgdowe wdjta srednio go interesujg. Wéjt przypomniat, ze pan
radny Przybylski powiedziat, ze to nie s3 jego (wdjta) prywatne sprawy. To sg sprawy gminne.

Wjt zaznaczyt, ze prezes Mastowski powiedziat, ze skoro nie ma powierzenia, zlecenia i pieniedzy to
na spotkanie nie przyjdzie, a poza tym nie ma zadnych materiatdw. Jedyne materiaty dla Biskupiniskiej
plus, to studium. Radny T. Sztolcman odpart, ze nie o te materiaty chodzito, a o materiaty z zakresu
projektowego. Radny J. Dudkiewicz dodat, ze ma $wiadomos¢, ze nie ma zadnych materiatéw, a prosit
pana Mastowskiego o materiaty, ktére sg obecnie realizowane. Chodzito o inzynierskie przygotowanie,
rowniez z badaniami geotechnicznymi, ktére s3 w omawianym rejonie, bo te materiaty istnieja.

Radny T. Sztolcman wskazat, ze brak powierzenia dla pana prezesa Mastowskiego chyba nie
przeszkadza mu w ramach sprawowanych obowigzkdw przyjs¢ na spotkanie i porozmawiaé. Woijt
odpowiedziat, ze zapamietat ze spotkania kilka waznych i mniej waznych kwestii. Jedng z
najwazniejszych byto to, zeby LARG otrzymat powierzenie opracowania koncepcji od Biskupinskiej w
gore.

Przewodniczgca J. Pggowska zapytata dlaczego wéjt dzien przed sesjg dat prezesowi zielone swiatto, a
po sesji napisat sms z informacje, ze Swiatto jest juz czerwone? Wajt odpowiedziat, ze tak nie raz jest.
Nie raz stoi sie na skrzyzowaniu i w najmniej oczekiwanym momencie zapala sie czerwone $wiatto.

Woéjt zaznaczyt, ze konsultacje staty sie przedmiotem kpin, ktére Gmina Razem nazywa
nieskonsultowanymi konsultacjami i dodat, ze moze faktycznie skoro pani przewodniczaca
powiedziata, ze nie da sie z tego impasu wyjs$¢, to odda¢ decyzje w rece mieszkancow i zrobié
referendum. Radny T. Sztolcman zaznaczyt, ze za mato czasu zostato na takie zabawy, a wojt
odpowiedziat: ,chyba, ze sie dogadamy” i zaproponowat skoncentrowanie sie na waznych sprawach
dla gminy. Dla wéjta wazng sprawag jest przystgpienie do zmiany i wierzy, ze jest to bardzo istotna rzecz
dla gminy.



Przewodniczaca J. Pagowska wyrazita nadzieje, ze uczciwa i wiarygodna informacja dla mieszkarcow,
ktora pokaze interpelacja (ze np. nie bedzie zadnych wptywoéw podatkowych), jest rowniez bardzo
istotna dla mieszkancéw.

Radna A. Ankiewicz poprosita o wyjasnienie zasad okdlnika. Wéjt przytoczyt okolicznosci, ktére
spowodowaty powstanie dokumentu i dodat, ze oczywiscie mozna go zmieni¢, ale z czasem. Okdlnik
nie jest zadnym ,,widzi mi sie” wdjta i dodat, ze teraz pracownicy wolg wykazaé sie pewng ostroznoscig
i zrobi¢ to na polecenie wdjta, niz na polecenie radnego. Przewodniczgca J. Pggowska oznajmita, ze
przez cztery lata nigdy zaden pracownik urzedu nie odpowiedziat na jej pytanie np. telefoniczne, ze nie
odpowie, zawsze pomagali, a w ostatnim tygodniu z powodu okdlnika pracownicy nie odpowiadaja.
Wjt poprosit panig przewodniczaca o przeanalizowanie tonu wypowiedzi, jej otwartos¢, empatie
wypowiedzi w pierwszej czesci spotkania i wypowiedzi jak 3 osoby z NPP wychodzity z tego spotkania.
Przewodniczaca J. Pggowska odpowiedziata, ze takie nastawienie bylo od poczatku do korca.
Pracownicy NPP zawsze sg usmiechnieci i zadowoleni, a dzi$ od poczatku spotkania nie byli.

Wjt dodat, ze okdlnik jest emanacjg tego, co jest w urzedzie, a nie odwrotnie. Zawsze starat sie o to,
zeby zespdt dziatat w dobrej atmosferze i w dobrym nastawieniu — nie od czterech, a od dwudziestu
siedmiu lat. Radny J. Dudkiewicz przypomniat, ze wéjt przekazat cztery lata temu informacje, ze
urzednicy sg do dyspozycji przewodniczacych zarzgdéw osiedli i wspotpraca byta wzorcowa. Woijt
odpowiedziat, ze kiedys byto inaczej i nie oznacza to tego, ze tak nie moze by¢ nadal.

Ad.7-9.
Na tym posiedzenie zakonczono.
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