Protokot z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Suchy Las
z dnia 12.02.2025 roku.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.
Powitanie przybytych na posiedzenie Komisji.
Stwierdzenie waznosci posiedzenia Komisiji.
Zatwierdzenie porzadku posiedzenia komisji.
Przyjecie protokotu z dnia 15.01.2025 roku.
Analiza dyskusji nad dokumentami T. Sosnowskiego ze sp6tki GCI — konkluzje, wnioski i
wypracowanie stanowiska komisji w sprawie.
7. Kontrola spotki ZGK — analiza odpowiedzi prezesa spotki.
8. Analiza dokumentacji dostarczonej przez wydziat NPP.
9. Sprawy biezgce.
10. Wolne gtosy i wnioski.
11. Zakonczenie posiedzenia.

L

Ad.1-4.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz otworzyt posiedzenie Komisji, powitat cztonkéw oraz stwierdzit
prawomocnosc¢ posiedzenia na podstawie listy obecnosci. Porzadek posiedzenia zostat przyjety
jednomyslnie.

Ad. 5.
Protokét z dnia 15.01.2025 roku zostat przyjety jednomyslnie.

Ad. 6.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz oméwit dokumenty przekazane przez wadjta gminy jako organu
zatozycielskiego spotki i dokumenty przekazane przez prezesa GCI.

Radny G. Stowinski oznajmit, ze komisja nadal dysponuje zbyt mata iloscig materiatow do dalszej
analizy. Ponadto dysponujgc informacja, ze sg nowe informacje ktére moga rzuci¢ swiatto na
omawiang sprawe radny jest zdania, ze komisja powinna sprawe skierowa¢ do innych organdéw,
ktére zajma sie dalszym wyjasnianiem przytoczonego watku juz poza komisjg rewizyjng i radg
gminy.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz poinformowat cztonkdw komisji, ze zaciggna opinie ustng u radcy
prawnego urzedu. Kazdy radny ma prawo sktada¢ wnioski do instytucji kontrolnych
zewnetrznych, ale jesli mowa o pracy komisji rewizyjnej, to komisja rewizyjna moze tylko
rekomendowaé zachowanie odpowiednie do catej rady. Przewodniczacy przypomniat, ze
kontrola opierat sie m. in. na sprawdzeniu zakupu adreséw IP. Radny G. Stowiniski dodat, ze byta
przekazana celowa dotacja na zakup dwéch puli adreséw IP z publicznej adresacji. Zostato to
zrealizowane. Niestety obie pule zarezerwowane przez GCl zostaty zarejestrowane pod spotkami
nienalezacymi do gminy, tylko na prywatne spétki oséb postronnych (Scisle powigzanych z bytym
wice prezesem i obecnym prezesem spotki). Adresy zaczety by¢ dzierzawione odptatnie dla spoétki



GCIl. W momencie, kiedy komisja rewizyjna zaczeta sprawe weryfikowaé, pan wice prezes zwolnit
sie i zakonczyt wspotprace z GCI zabierajagc ze sobg jedng pule adresdéw IP zakupionych przez
gmine dla GCI. Pozostata pula adresdw IP funkcjonuje do teraz nadal dzierzawiona przez spo6tke
zony prezesa. Mimo rekomendacji pokontrolnych, ze takie rzeczy nie powinny mie¢ miejsca,
prezes spotki GCl zawart kolejng umowe wbrew zaleceniom.

Radng S. Sawinskg zastanawia to, ze gmina kupita adresy IP, a teraz je dzierzawi. Radny G.
Stowinski dodat, ze gmina przekazata tylko dotacje do GCIl na zakup adresdéw. Zakup zostat
zlecony poprzez GCIl innemu podmiotowi prywatnemu, ktéry kupujac dwie pule adresow IP na
rynku zarejestrowat je na sp6tki zon pandéw prezesow.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz przytoczyt tre$¢ § 9 zatgcznika nr 6 uchwaty nr XLIX/568/18 Rady
Gminy Suchy Las z dnia 18 pazdziernika 2018 r. w sprawie Statutu Gminy Suchy Las:

»8 9. 1. Kontrola przeprowadzana przez Komisje to czynnosé, polegajgca

na sprawdzeniu stanu faktycznego i pordwnaniu ze stanem wymaganym (wyznaczonym)

w normach prawnych, technicznych, ekonomicznych i innych oraz sformutowaniu wnioskow
pokontrolnych, majacych na celu zlikwidowanie nieprawidtowosci, a takze usprawnienie

prac kontrolowanej jednostki.

2. Komisja kontroluje dziatalnos¢ podmiotow okreslonych w § 2 ust. 1 Regulaminu

pod wzgledem:

1) legalnosci,

2) gospodarnosci,

3) terminowosci,

4) przejrzystosci (transparentnosci)

5) jawnosci

6) zgodnosci dokumentacji ze stanem faktycznym”

i dodat, ze mozna stwardzi¢, ze édwczesna kontrola doprowadzita do zmian statutowych.
Nastgpity nieprawidtowosci finansowe dlatego, ze poprzez spoétke gminng zadziatano na
niekorzys¢ finansowa gminy. W zwigzku z tym komisja powinna wypracowacé rekomendacje w tej
sprawie dla rady gminy. Mimo zalecen zmiany nie zostaty wprowadzone, a proceder twa nadal.

Radna S. Sawinska zapytata jakie sg szanse, aby adresy IP zostaty zwrécone przez zony
prezesow? Radny G. Stowinski odpowiedziat, ze szansa jest dobrowolna, sprzedadza albo nie
sprzedadzg. Rada gminy i komisja rewizyjna nie ma uprawnien do sprawdzenia pozostatych
podmiotéw, ktére braty udziat w zakupie adreséw IP. Nalezatoby sprawdzi¢ skad i na jakiej
podstawie spotki pozyskaty srodki na zakup adresacji. Sprawa powinna zosta¢ przekazana do
organu, ktory bedzie mogt zweryfikowac ja na szerszej ptaszczyznie niz komisja rewizyjna.

Radny R. Rozwadowski odpart, ze jego zdanie jest zgodne z wypowiedzig radnego G.
Stowinskiego.

Radna J. Radzieda dziwi sie temu, dlaczego poprzednia komisja rewizyjna nie ztozyta
odpowiednich rekomendacji dla rady gminy. Juz dwa lata temu nalezato sprawe wysta¢ do
prokuratury. Nalezy zrobi¢ to teraz.



Radny G. Stowinski zaznaczyt, ze na uwage zastuguje fakt, ze najprawdopodobniej z uwagi na
zmiane uktadu politycznego ujawnity sie osoby, ktdore dysponujg inng wiedza, niz tg ktorg
posiadaty poprzednie komisje rewizyjne. Obecna komisja tymi danymi nie dysponuje, a ww.
osoby beda chciaty sie podzieli¢ wiedzg z innymi organami. Sa to osoby spoza samorzadu.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz powtérzyt, ze pozytywna rzeczg jest to, ze dziatania poprzedniegj
komisji doprowadzity do zmian statutowych. Radna J. Radzieda dodata, ze te zmiany nic nie
wnoszg i zaproponowata, aby stworzy¢ dokument w ktérym beda zawarte konkretne
rekomendacje dla rady gminy.

Cztonkowie komisji zdecydowali, ze dokument przygotuja do najblizszego posiedzenia rady
i podpiszg rekomendacje przed samg sesja.

Ad. 7.

Przewodniczgcy omowit dokument przystany 29 stycznia br. przez prezesa ZGK, M.
Swierkowskiego i odniést sie do uwag zawartych w pi$mie oraz podkreslit, ze komisja dokonywata
kontroli pewnego zjawiska (oceniajgc je negatywnie), ktére objeto przede wszystkim czas
poprzedniej kadencji. Ten fakt, w osobistej ocenie przewodniczgcego, nie umniejsza pozytywnej
roli obecnego prezesa ZGK, M. Swierkowskiego i réznych jego wysitkéw na rzecz mieszkancéw
gminy. To, do czego doszta komisja, nie jest bezposrednig uwaga do prezesa, aczkolwiek ponosi
on odpowiedzialnos¢ za pewne dziatania, ktére w tej chwili maja miejsce i nadal pewne
dokumenty nie sg utworzone.

Radna J. Radzieda zapytata co z uwag i zastrzezen prezesa ZGK zostanie wprowadzone do
protokotu?

Przewodniczacy J. Dudkiewicz wymienit nastepujace punkty:

1. Rozliczenia zwigzane ze sprawg sg nieprawidtowosciami.

2. Komisja powinna dazyé do tego, aby poprzez specjalistyczne organy
przeprowadzi¢ jakas forme audytu ksiegowo-rozliczeniowego, ktory wykaze jaki
jest stan faktyczny.

3. W dokumentach wykryto poswiadczenie nieprawdy przez pracownikéw RK i ZGK.

4. Nalezy wystapic¢ o zwrot kosztow.

5. Jezeli sytuacja na podstawie tréjstronnego porozumienia dalej funkcjonuje, to
umowa powinna pojawic sie w obiegu formalnym.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zadeklarowat przygotowanie protokotu przed nadchodzaca sesja,
aby go cztonkowie komisji go zatwierdzili, podpisali i rekomendowali radzie.

Radny G. Stowiniski oznajmit, ze rekomendacje dla rady gminy powinny by¢ analogicznie takie jak
w przypadku GCI tym bardziej, ze w tym przypadku jest przyznanie sie organu wykonawczego
i innych oséb zamieszanych w proceder, ze robig to Swiadomie.

Radna J. Radzieda oznajmita, ze nie zgadza sie z kierunkiem w ktérym poszta komisja, ani
z rekomendacjami. Jesli sprawa trafi do jakichkolwiek organdéw, to spétka sie bez problemu



obroni, poniewaz ma prawo ksztattowac swoje relacje gospodarcze w taki sposéb w jaki chce. Od
samego poczatku problemem jest stanowisko woéjta i to, ze postanowit zatatwi¢ temat po cichu
ukrywajac go przed rada i mieszkanncami. To jest fundament catej sprawy. Radna nie zagtosuje za
rekomendacjami uderzajagcymi wytacznie w ZGK, a pozostawiajacymi dziatalno$¢ wdjta poza
protokotem pokontrolnym i poza rekomendacjami.

Radny G. Stowinski jest zdania, ze spotka ZGK nie jest odpowiedzialna jako jedyna, tylko przede
wszystkim organ nadzorczy w postaci wdjta gminy i urzedu, ktérego urzednicy poswiadczali
nieprawde w dokumentach. Obecny prezes ZGK jest osobg najmniej winng w catej sytuacji.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz podkreslit, ze konkluzje komisji powinny dotyczy¢ organu
zatozycielskiego jakim jest wéjt. Przewodniczacy bedzie rekomendowat powotanie audytu, ktory
wykaze rzeczywisty fakt stanu rozliczen pomiedzy wszystkimi organami.

Radny G. Stowinski przypomniat, ze komisja nie ma zadnej kompetencji do powotywania
zewnetrznego audytu. Jesli nawet wajt zgodzi sie na taki audyt, to powota taki podmiot, ktory
przeprowadzi audyt tak jak powinien by¢ przeprowadzony, a wyniki beda takie jakie komisja
powinna dostac¢. Takie sprawy powinny by¢ zgtaszane do organdw, ktére sg kompletnie
niezalezne.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz poinformowat, ze radca prawny sugerowat, aby wskazac
konkretny organ (sugestia: Izba Skarbowa). Radny G. Stowinski odpart, ze mozna péjsé¢
wielotorowo.

Radna J. Radzieda wskazata, ze jezeli rada zacznie bawic¢ sie w zgtaszanie sprawy gdziekolwiek,
to oberwie prezes ZGK.

Radny R. Rozwadowski zapytat do kogo komisja chce to zgtosi¢, skoro wybrzmiato, ze komisja nie
ma kompetencji do zgtaszania?

Radna J. Radzieda odpowiedziata, ze rada za pomoca uchwaty moze zobowigzac
przewodniczacg, ze ma w imieniu rady gdzies dokumentacje zanies¢.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz oznajmit, ze przygotuje forme roboczag dokumentu pokontrolnego
i rozesle cztonkom komisji w celu podpisania w dniu ses;ji.

Ad. 8.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz omoéwit dokumenty przekazane komisji w formie papierowej przez
wydziat NPP, stan na 10.02.2025 roku.

Radny G. Stowinski zasugerowat, aby pracownicy urzedu przekazywali materiaty tylko i wytacznie
w formie elektroniczne;.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zaproponowat jeszcze jeden watek do kontroli: optate adiacencka
w celu sprawdzenia, czy optaty sg odpowiednio naliczane przez ostatnie lata. Radna J. Radzieda



zaproponowata, aby zapyta¢ o wyniki kontroli przeprowadzonej przez instytucje zewnetrzna
(RIO), ktéra w ostatnim czasie te optate sprawdzata.

Posiedzenie opuscita radna J. Radzigda (00:14:58 Il czgs$¢ nagrania).

Przewodniczacy J. Dudkiewicz wskazat, ze nie jest pewny, czy ww. kontrola wszystko wychwycita.
Docierajg do przewodniczgcego watki, czy aby éwczesny referat Bl poczynit odpowiednie
dziatania w celu mozliwosci naliczania optaty.

Cztonkowie komisji ustalili rozpoczecie kontroli wydziatu NPP na pierwszy tydzien marca 2025
roku.

Ad. 9.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz poprosit cztonkéw komisji o uwagi do sprawozdania z dziatalnosci
komisji za rok 2024.

Ad.10-11.
Na tym posiedzenie zakoriczono.
Protokdtowata: Przewodniczacy:

Justyna Krawczyk Jarostaw Dudkiewicz



