Suchy Las, 15.01. 2025 .

PROTOKOL Z KONTROLI KOMISJI REWIZYJNEJ
RADY GMINY SUCHY LAS IX KADENCJI
PRZEPROWADZONEJ W SPOLCE GMINNEJ ZGK sp. z 0.0..

Protoko6t sporzadzono na podstawie § 17, ust. 1 Regulaminu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy
Suchy Las stanowigcego zatgcznik nr 6 do Statutu Gminy Suchy Las.

1. Nazwa jednostki kontrolowanej: Zaktad Gospodarki Komunalnej sp. z 0. o.

2. Miejsce, termin, przedmiot i zakres kontroli: kontrola zostata przeprowadzona na
podstawie planu pracy Komisji Rewizyjnej na rok 2024 (15.05 br.) , w ktorym w I, 1l i IV
kwartale roku zapisano: ,Kontrola gminnej spotki Zaktad Gospodarki Komunalnej Suchy
Las sp. z 0.0.” w latach styczen 2022 - marzec 2024.

3. Podstawa dokumentacyjna: W dniu 16.08.2024 komisja przekazata swodj wniosek do
spotki ZGK o dostarczenie dokumentéw formalno-administracyjnych za w/w okres

dziatalnosci spofki:

- faktur za wywoéz nieczystosci pfynnych,

- umow dot. wywozu nieczystosci ptynnych,

- rejestru VAT (sprzedaz i zakup) za okres styczeri 2022 — marzec ‘2024

- deklaracji VAT wraz z urzedowym poswiadczeniem odbioru za okres jw.;

- deklaracje CIT wraz z urzedowym poswiadczeniem odbioru za okres styczen 2022 —
grudzier 2022 oraz styczer 2023 — grudzien 2023.

Dokumenty te dotarty do komisji poprzez biuro Rady Gminy w pofowie miesigca wrzesnia
br.

4. Analiza poczatkowa . Podczas pierwszego posiedzenia w dniu 03.10.2024 r. Komisja
ustalita, ze celem kontroli bedzie sprawdzenie, czy w Spéice nie dochodzito do
nieprawidiowosci w rozliczaniu ustug za wywdz nieczystosci ptynnych realizowanych przez
spotke we wspomnianym okresie. Na pierwszym posiedzeniu komisji zaprezentowano
pozyskane dokumenty, ktére we wspdlnej ocenie zaliczono jako najistotniejsze:

- umowa nr 02/ZGK/2022 z 01.03.2022r. na odbioér $ciekéw pomiedzy spotka ZGK a spotkg

- porozumienie z 01.03.2022 r. pomiedzy Zaktadem Gospodarki
Komunalnej a Gmina Suchy Las w celu uregulowania zasad i kosztéw odbioru nieczystoSci

ptynnych z budynku przy ul. || NG v Suchym Lesie;
- umowa nr EH /HK38018/20183/2022 z 17.05.2022 o dostarczanie Sciekéw do stacji

zlewowych eksploatowanych przez AQUANET SA
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Na posiedzeniu tym komisja uznata, Zze analiza pozyskanych dokumentéw i spotkania
wyjasniajgce z zapraszanymi goS¢mi powinny odpowiedzie¢ na pytania o ewentualne
réznice finansowe pomiedzy ponoszonymi kosztami przez spétke ZGK w zakresie wywozu
nieczystosci plynnych a rzeczywistymi przychodami, ktére w tym wzgledzie spétka
pozyskuje a w przypadku wystepujgcych walpliwosci powinno sie sprébowac uzyskac
wyjasnienia z czego wynikajg nieprawidfowosci.

. Ustalenia staniu faktycznego, w tym stwierdzonych nieprawidiowos$ci oraz
wyjasnienia kontrolowanego stanu faktycznego;
Inicjatami w nawiasach oznaczono inicjatoréw pytan — radnych cztonkéw komisji

a) Tryb przeprowadzonych rozmoéw:

Komisja wyznaczyta nastepujgce osoby, o ktérych wyjasnienia poprosita na kolejnych
posiedzeniach komisji:

- Mikotaj Swierkowski — obecny prezes ZGK ;

- ksiegowa spotki ZGK;

- Grzegorz Wojtera — Wojt Gminy;

- — byta kierownik referatu komunalnego UG;
- — byty prezes ZGK;

Na posiedzeniu w dniu 3.10 doszto do rozméw i wyjasnien ze strony prezesa Mikofaja
Swierkowskiego i obecnej ksiegowej spétki. Posiedzenie komisji w sprawie wyjasnien

Woajta ze wzgledu na nieobecnosc, musiata odbyc sie ponownie (16 i 31.10). Natomiast
do wyjasnien przed komisjg pp. ﬂi I

doszfo z powodu niepojawienia sie obu 0s6b na wyznaczonym posiedzeniu komisji ( w
dniu 20.11), przy czym p. dostarczyta pisemne stanowisko w tej
sprawie, a ze strony prezesa nie dotarly Zadne wyjasnienia.

b) Wyjasnienia przedstawicieli ZGK - przebieg rozmoéw

W trakcie posiedzenia komisji w dniu 3.10 zaproszeni przedstawiciele spotki ZGK
udzielili szeregu wyjasnien na zadane pytania:

Kwestia | analizy dokumentéw (J.D.):

- W pozyskanych materiatach dominuja materialy ksiegowe i 3 gtéwne
umowy/materiaty formalne, ktére sg podstawg analiz komisji wynikajace z
biezgcej dziatalnosci spétki:

e relacje ZGK ze spétkg Aquanet — umowa z dnia 17.05.2022 roku,

e relacje ZGK ze spotk umowa z 01.03.2022 roku

e porozumienie ZGK|femina Suchy Las - z dnia 01.03.2022 roku.

- Czy wczesniej spétka nie posiadata zadnej umowy na wywdz nieczystosci ptynnych?

W

R

Ea

N



- Czy umowa z Aquanet byla podpisywana dlatego, ze 2 miesigce wczesniej zostata
podpisana umowa ze sp6tka R27?

- Czy tojest jedyna spétka prawa handlowego, ktéra zostata obstugiwana w tym trybie
przez spotke gminng?

Odp. ZGK prezes M. Swierkowski podkreslit, ze w tym czasie dziatat jako kierownik i
prawdopodobnie na niektére pytania nie bedzie umiat odpowiedzie¢; teraz reprezentuje
spotke (w zarzadzie od 01.05.2022 roku jako wiceprezes, (jako prezes od
29.11.2022r.*). Prezes M. Swierkowski poinformowat czionkéw komisji, ze réznica
czasowa wynika z koniecznosci ztozenia wniosku o wydanie zaswiadczenia o wpisie do
rejestru dziatalnosci regulowanej. Spétka miata sprzet, ale nie miata ,rdr-ki”. Wczesniej
spotka nie mogta podpisa¢ umowy. Spé+ka_ byta jedynym podmiotem
obstugiwanym w tej formule.

*dodatkowo w wyjasnieniach prezesa: 28.11.2022r. Ostatni dzieri petnienia funkcji wiceprezesa,
29.11.2022r. Pierwszy dzier petnienia funkcji prezesa zarzqdu

Kwestia Il czy byla jaka$ kalkulacja ofertowa przyjeta w momencie, kiedy

pojawita sie taka potrzeba? (J.D.)

- We wczes$niejszych dokumentach dostepnych na stronie internetowej spotka
wykazuje pewne koszty, ktore ofertowo sktadane sg do przecigtnego mieszkanca
wymagajacego  ustugi, (wywozu nieczystos¢i  ptynnych) przy czym
mieszkaniec/podmiot prawa handlowego nie musi wykonywaé ustugi w spoice
gminne;.

Odp. ZGK M. Swierkowski potwierdzit, ze oczywiscie jesli chodzi o wywoz nieczystosci
ciektych, to jest wolny rynek. Wymagane jest jedyne to, zeby ustuge $wiadczyta firma
wpisana do rejestru dziatalnosci regulowane;.

Kwestia lll (J.D.) czy przed 1 marca 2022r. pojawita si¢ jakas procedura ofertowa?

Odp. ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze nie kojarzy zeby sie co$ pojawito i dodat,
ze oczywiscie wczesniej byt prowadzony wywoz nieczystosci ptynnych, ale duzo lat
wstecz, jeszcze za czasdéw prezesa- Potem byto to wygaszane.

Odp. Pani ksiegowa ZGK poinformowata cztonkéw komisji, Zze pracuje w spétce od 2002
roku. Nie jest w stanie powiedzie¢ kiedy faktycznie zakonczylo sie Swiadczenie tych
ustug, ale przez kilka lat na pewno si¢ one odbywaty.

Kwestia IV stworzenia kalkulacja ofertowej dla klienta spélki- (J.D.). Jak
uzyskano w spotce propozycje cenowa dla klienta - kwote, ktéra wynika z paragrafu
pigtego umowy pomiedzy spotka, a . Jak doszto do takiej, a nie innej propozyciji
cenowej?




Odp. ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze stawka za m3 $cieku wynika wprost z taryfy
Aguanet.

Kwestia V (J.R.) zapiséw porozumienia tréjstronnego z 01.03.2022 r.:
- Z ktorego wynika, ze gmina zobowigzuje sie do pokrywania spoétce réznicy
kosztéw pomiedzy tym ile faktyczni ie_odbidr nieczystosci z —
(obstugiwanej przez spotke M a tym ile spotka pfaci
podwykonawcy.
- jak to sie stato, ze nie ma umowy miedzy spdtka, a gming w tym zakresie?
- Czy pan prezes wykonywat jakie$ ruchy, zeby jednak gmina odpisata umowe
zgodnie z porozumieniem?
- Czy w zwigzku z tym, Ze nie ma tej umowy, gmina nie ptaci czy ptaci w jaki$
inny sposéb?

Odp. ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze faktycznie od poczatku tej umowy nie ma.
Prezes przejmujgc stery nad zaktadem 29 listopada 2022 roku zweryfikowat to, co dla
niego najwazniejsze (zgodnie z Kodeksem Spoétek Handlowych), czyli wyniki na
poszczegodinych dziatalno$ciach. W pewnym momencie z racji tego, ze Aquanet zmienit
rejonizacje, przeoczona zostata pewna réznica. To nie duza strata dla spétki (niska
wartosc¢). Obowigzkiem prezesa jest pilnowanie wynikéw danej dziatalnosci i podjecie
dziatania, zeby zmienic te réznice po to, zeby nie doktada¢ do interesu, a oczywiscie
réznice doptaca gmina. Temat od samego poczatku sie toczy, ptatnosci sg regulowane,
a réznice sg uzyskiwane.

Kwestia VI regulowania ptatnosci — réznicy (J.R.)
- w jaki sposéb gmina pfaci te réznice?

Odp. ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze z Regulaminu, ale na ten moment nie jest
w stanie stwierdzi¢ ktéra to byta pozycja.

Kwestia VIl (J.R.) podwykonawca sprzetowy
- dlaczego scieki z tego klienta (ul. ||l odbiera przedsiebiorca z
Chludowa, skoro zaktad posiada 2 beczki?

Odp. ZGK M. Swierkowski wyjasénit, ze ze wzgledu na ilo$¢ robét jakie ma spétka, aw

latach bardzo mocno ich przybywa, spétka okresla swoje priorytety (nr 1 to odpady) i w

zwigzku z tym wykorzystano w umowie zapis o mozliwos$ci podwykonawcy. Umowa z
nadal trwa i jest zawarta na czas nieokreslony.

Kwestia VIll r6znicy ktéra powstata w takich w/w rozliczeniu (J.D.)
- wyliczenia moga dotyczy¢ sumy prawie do blisko 100 tys. zt, - zostata w jakiej
formule zrekompensowana?




Odp. ZGK M. Swierkowski odpowiedziat twierdzaco tylko zdziwit sig co do wysokosci
rekompensaty, samej kwoty nie byt w stanie potwierdzi¢ za$ metodologia wyliczenia
kwoty 100 tys. Jest kwestionowana. M. Swierkowski Potwierdzit tylko fakt uzyskiwania
rekompensaty réznicy kosztéw omawianej ustugi ze strony Urzedu Gminy..

Kwestia IX listy adresowej stanowiaca zalacznik numer 2 do umowy ZGK-
Aquanet (J.D.).

- w otrzymanych dokumentach brak jest listy adresowej skad odbierane sg
$cieki.

Odp. ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze umowe musiat zawrze¢ rowniez -z
Aquanet wskazujac lokalizacje. Poki oni nie zatatwili mozliwosci zrzutu ich Sciekow
zgodnie z parametrami, ktore wskazuje Aquanet, to spétka czy tez podwykonawca nie
mogliby odbierac.

Kwestia X potencjalnej bezposredniej ustugi AQUANET / spélka_
J.D)
- skoro Aquanet rowniez wykonuje takie ustugi bezposrednio, dlaczego wedtug
oceny pana prezesa tutaj nie nastapito takie bezposrednie porozumienie, tylko

byto realizowane przez spéotke gminng?

Odp. ZGK M. Swierkowski zaznaczyt, ze na to pytanie nie jest w stanie udzieli¢
odpowiedzi. Wéwczas jako kierownik miat robote do zrobienia i miat zatatwic ,rdr-ke”.
Nie jest w stanie powiedzie¢ jaka byta motywacja. Nie uczestniczyt w
rozmowach/spotkaniach. Jest to raczej pytanie do stron ktére podpisywaty
porozumienie. Przez wiele lat, nigdy nie widziatem na terenie gminy firmy Aquanet, ktéra
wywozi bezposrednio $cieki z szamb.

Kwestia Xl brakujacej umowy Urzad Gminy / ZGK (J.D.)
- czy byly jakies préby uzupetnienia brakujacego dokumentu (umowa z gmina)
na koniec roku 2022 lub/ i na koniec roku 20237

Odp. ZGK M. Swierkowski odpowiedziat przeczaco i dodat, ze w ttoku ilosci spraw i
priorytetow nie podejmowano zadnych dodatkowych dziatan.

Kwestia XIl zgodnos$ci kwot miedzy deklaracja a rejestrem (R.R.)
- nie zgadzaja sie kwoty we wrzesniu 2022 roku migdzy deklaracja, a rejestrem

na kwote 955 zi.

Odp. Pani ksiggowa ZGK sprawdzita kwoty i przedstawita wyjasnienia
korespondencyjnie przed kolejnym spotkaniem komisji — kwestia nie istotna.

c) Wyjasnienia korespondencyjne przedstawicieli ZGK (prezes M. Swierkowski) (\g/
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Kwestia XIll - brakujacy dokument (J.D.)

- prosba o dostarczenie kopii (skanu) zatagcznika nr 2 do umowy miedzy
AQUANET'em a ZGK SL nr EH/HK/38018/20183/2022 z dnia 17.05.2022 (dot.
wytwaorcy gromadzacy Scieki w zbiornikach bezodptywowych)..

Odp. W zatagczeniu Prezes ZGK przestat Wzér listy obstugiwanych przez Dostawce
adresow (Wytworcow gromadzacych $cieki w zbiornikach bezodptywowych) o ktérym
mowa w pw. umowie. Po dodatkowym zweryfikowaniu, za telefonicznym
posrednictwem BOK Aquanet S.A., prezes poinformowat, ze w ramach podpisywanej
umowy nie zostat odestany do Aquanet S.A. wypeiniony zatgcznik nr 2.

Zgodnie z informacjg otrzymang z BOK Aquanet S.A., odestanie razem z umowa
wypetnionego zatgcznika nr 2 nie jest wymagane, poniewaz na stacjach zlewnych
istnieje mozliwo$¢ recznego dodania adresu wytworcy.

Kwestia XIV ~ dowody ksiegowe refundacji kosztéow (J.D.)

- prosba o przekazanie kopii (skanéw) dokumentéw ksiegowych - dowodow
przelewéw z Urzedu Gminy - kwot bedacych refundacijg réznicy za ponoszone
rzeczywiste koszty wywozu nieczystosci ptynnych z firmy w
stosunku do kwot opfat jakie wptywaty do ZGK za te ustuge od tego Klienta,
zgodnie z zapisami Porozumienia z 01.03.2022 (par. 3).

Odp. w zataczeniu przestano kopie FVAT wraz z Raportami (pozycja- czyszczenie
kanalizacji — WUKQ) zawierajace rzeczywiste koszty wywozu nieczystosci ptynnych z
firmy | P rozes przekazat:, w celu unikniecia czasochionnego
generowania dowodow przelewdw z banku, jednoczes$nie oswiadczam, ze wszystkie
przestane FVAT zostaty uregulowane przez Gmine zgodnie z terminami ptatnosci.
Jednoczesnie informuje, ze w wyniku przeoczenia, w m-cu grudniu 2023 nie zostata
wystawiona FV na Gming Suchy Las na refundacje kosztéw za ustuge.

J.D.: Komisja uzyskat zestawienie faktur sprzedazy wystawionych przez spétke wobec
Urzedu Gminy wraz z protokotami odbioru koficowego réznych ustug komunalnych
realizowanych w rozpatrywanym okresie. Komisja potwierdzita, ze w dokumentach
tych znajduje sie nieproporcjonalnie duzo potwierdzonej przez pracownikéw urzedu
ustugi ,CZYSZCZENIE KANALIZACJI WUKOQO”

Kwestia XV - podstawa rozliczenn miedzy ZGK / UG przed 02.01.2024 (J.R.)

- na podstawie czego odbywaly sie rozliczenia w okresie 2022 — 2024, skoro
regulamin ktory zostat przestany radnym wszedt w zycie 2 stycznia 2024 roku.

Odp.prezesa jako kierownik ds. odpaddw nie uczestniczytem w spotkaniach
ustalajgcych kwestie rozliczenia pn. ustugi, dlatego nie jestem w stanie powiedzieé na
jakiej podstawie zakwalifikowano w ten sposéb te ustuge, kto i w jakim trybie podjat te
decyzje (nie jestem w posiadaniu réwniez pism, zweryfikowatem réwniez Dziennik
korespondencyjny ZGK w okresie 01-05.2022 — nie ma w nim wpiséw o jakichkolwiek




wptywach pism zwigzanych z omawiang sprawa).

Kazdego roku wprowadzany jest nowy Regulamin na dany rok kalendarzowy - co dostrzec
mozna na poprzednio przestanych Panstwu protokotach. Ustalenia, ktére zostaty podjete
przed rozpoczeciem ustugi zostaty raz wdrozone i do dnia dzisiejszego nie byty zmieniane,
dlatego w kolejnych latach rozliczanie nastgpowato w analogiczny sposdb jak na samym
poczatku.

d) Wyjasnienia Grzegorz Wojtery — Wéjta Gminy Suchy Las

Wprowadzenie do tematyki wyjasnien p. Wajta:

- Komisja ustalita, Zze nie na wszystkie pytania dotychczas zadane (w/w kwestie | do
XV) udzielone zostaty wyczerpujgce odpowiedzi, poniewaz obecny prezes spotki
zastaniat sie faktem nieobecnos$ci na stanowisku w czasie, ktéry obejmuje zakres
kontroli.

- To do czego doszta komisja do tej pory na podstawie otrzymanych dokumentow jest
fakt, ze spbtka -byfa obcigzana za wywoz nieczystosci ptynnych dokonywany
przez spétke gminng w kwotach, ktére wynikajg wprost tylko z kosztow z
przekazania tychze nieczystosci bezposrednio do tzw. zlewni.

- Nie byly w zaden sposéb rekompensowane koszty transportu tychze nieczystoSci.
Chodzi mniej wiecej o ok. 1000 m?* nieczystosci. Zgodnie z porozumieniem réznica
w ponoszonych kosztach miata byé rekompensowana ZGK przez gming na
podstawie odrebnej umowy.

- Nikt z gosci bedgcych na posiedzeniach komisji nie byt w stanie odpowiedzie¢
dlaczego ww. umowa nie pojawita sie w obrocie handlowym.

Kwestia XVI — porozumienia tréjstronnego (J.D.)
- prezes Swierkowski informowat cztonkéw komisji, ze dziatalnos¢ ZGK w
temacie wywozu nieczystosci ptynnych dawno temu zamarta;. Pan prezes nie byt
w stanie wyjasni¢ dlaczego po wielu latach braku tej ustugi w dziatalnosci ZGK
nagle ona sie pojawita.
- Czy przed wprowadzeniem tej ustugi i podpisaniem porozumienia byta
przeprowadzana jakas analiza kosztéw lub akcja ofertowa?
- Kto podijat decyzje o ponoszeniu kosztéw za komercyjnego klienta.

Odp. Wojt G. Wojtera odpowiedziat, ze spétka gminna zawiesita dziatalno$¢ zwigzang z
wywozem nieczystosci plynnych. Wedtug jego wiedzy od kilku lat spétka nie posiadata
sprzetu ani nie byta kadrowo przysposobiona, zeby takie ustugi $wiadczy¢. Spotka nie
miata w swojej ofercie tego typu ustugi. Wéjt G. Wojtera zaznaczyt, ze nie ma peinej
wiedzy w tym zakresie ale w sytuacjach awaryjnych jako spétka zajmujgca sig obszarem
komunalnym, spétka byta zlecajacym wykorzystujgcym podwykonawce do tego typu
ustug. Takie sytuacje zdarzaty sie kilka razy: opréznianie zbiornikow z nieczystosciami




ptynnymi oraz wod poopadowych. Spétka zlecata to podwykonawcy. Odpowiadajac na
drugie pytanie Wéjt G. Wojtera poinformowat, ze gmina nie robita analizy.

Kwestia XVII ofertowanie ustug innym podmiotom (J.R.)
- czy gmina zaproponowata takg umowe jakg otrzymata firma-éwniez innym
podmiotom?

Odp. Wojt G. Wojtera odpowiedziat negatywnie i dodat, ze dziatka na ktorej zostata
wybudowana firma | JElloyia objeta w programie inwestycji modernizacji przez
Aquanet duzym projektem o nazwje “Suchy Las Wschod”. Decyzja o rozpoczeciu tej
inwestycji byta warunkowana przezﬁwarancja mozliwo$ci poditgczenia tego budynku
do kanalizacji sanitarnej. Doszto do tréjstronnego spotkania w Aquanet z udziatem woéjta
i przedstawiciela - Celem spotkania byto potwierdzenie przez Aquanet inwestycii, w
wyniku ktorej firma-mog%aby podtaczyc¢ sie do kanalizacji sanitarne;j.

Kwestia XVIIl Konsekwencje braku inwestycji (J.R.)
- dlaczego dzisiaj gmina ponosi koszty tego, ze Aquanet nie wywigzat sie z
realizacji inwestyciji?

Odp. Wojt G. Wojtera odniést sie do roku 2017, 2018 i do programu inwestycji przyjetego
przez walne zgromadzenie Aquanet. Uchwata walnego zgromadzenia i stowo pana
prezesa wydawaly sie, ze wystarcza do realnosci przeprowadzenia tej inwestycji. Po tym
nastapita kaskada roznych zdarzen, ktére spowodowaty ze plany zawarte w programie
znacznie sig¢ przesunely. Inwestycja zostata przez Aquanet zamrozona. Pojawito sie
ryzyko zmiany decyzjij To jest przyczyna podjecia wspdinej decyzji z 6wczesnym
prezesem ZGK Istotnym aspektem spoteczno-gospodarczym byt
fakt, ze 6wczesny pan prezes wczesniej byt zastepca wojta i brat udziat we wszystkich
procesach planistycznych inwestycyjnych spétki .w omawianym rejonie. Doskonale
byto wiadomo jak waznym podmiotem gospodarczym dla gminy jest spc’){ka-z siedziba
w Suchym Lesie i jest nadal. Wojt G. Wojtera spotkat sic ||| [ |} NN NN vzali o
rozwigzaniu, ktére pomostowo pozwoli spotce -przedstawic’: dobrg wole ze strony
gminy. Propozycja zostata przyjeta przez-z kwadng mina, poniewaz oczywiscie
woleliby mie¢ przytacze.

Wijt G. Wojtera odpart, ze nie wie (czy spé&ka-zlikwidowaia by swoja dziatalno$é
z powodu problemow z KS) i nie potrafi odpowiedzie¢ na to pytanie oraz dodat, ze nigdy
nie bylo zadnego szantazu czy ultimatum, natomiast mozna bylo wyczué wyraznie
niezadowolenie ze strony spé{ki- Zmiana decyzji w spoice prywatnej jest mozliwa,
chociaz nigdy taka informacja nie padta. Wojt G. Wojtera przypomniat, ze w 2002 roku z
inicjatywy radnych spoétka -w ciggu 4 dni uzyskata gwarancje przeprowadzenia
planu miejscowego i tuz przed sesja podjeto decyzje o budowie pierwszego zaktadu przy R
ulicy I Sa momenty, kiedy gmina/samorzad moze pokazaé sie jako wiarygodny \ {33
partner w realizacji odwaznych planéw spétek prywatnych. N
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Kwestia XIX pozycja budzetowa - oficjalnie (J.D.)
- dlaczego nie pojawita sie zadna pozycja budzetowa w omawianej sprawie w
momencie kiedy juz zapadly konkretne decyzje miedzy wéjtem, a prezesem
ZGK?
- pojawia sie kilkadziesiat tys. zt ré6znicy w kosztach, a nie ma zadnej pozycji
budzetowej;. pojawia sie porozumienie a nie ma umowy.
- w jaki sposéb przeanalizowano stawke jednostkowg odbioru m?, zeby zacheci¢
ten podmiot?

Odp. Wojt G. Wojtera oznajmit, ze chce przedstawi¢ cztonkom komisji zdrowg strone
wspétpracy gminy jako osoby prawnej ze spotkg gminna, ktéra wykonuje réznego
rodzaju zadania, ktére oczywiscie mogg by¢ zabudzetowane, ale nie musza.
Wielokrotnie stosowano na podstawie partnerskiego porozumienia/uzgodnienia wojta
gminy z prezesem spdtki roznego rodzaju dziatania o charakterze spotecznym lub
spoteczno-gospodarczym. Czesto byly umowy ustne lub porozumienia za ktérymi szty
ustne umowy. Wojt G. Wojtera podat przyktady np. wsparcie gminnych klubow
sportowych w zamian za logo na koszulkach. W omawianym przypadku byto
porozumienie oraz przyjecie przez spétke gminng postawy, ze poradzi sobie z tg sprawg
i wystgpi jako operator. W zwigzku z powyzszym nie ma umowy, nie ma pozycji
budzetowej, poniewaz spotka $wietnie poradzita sobie ze sprawa. [Jfima swoja
siedzibe nadal w Suchym Lesie i to byt cel powyzszych dziatan. Wéjt G. Wojtera nie
potrafi odpowiedzie¢ na pytanie czy mogtoby by¢ inaczej.

Woijt G. Wojtera poinformowat, ze niestety na temat stawek nie moze odpowiedzie¢ na
pytanie jakie byly stawki stosowane. Moze natomiast powiedzie¢ ogolnie, ze na
spotkaniu trojstronnym obowigzywata zasada, ze- bedzie ptacit po cenie zrzutu. Za
wywoéz nieczystosci ptynnych bedzie ptacit tak, jakby odprowadzat je do kanalizacji. To
jest cata istota pomostowego rozwigzania. Celem byto rowniez doprowadzenie do jak
najszybszej budowy kanalizacji, bo wszystkim na tym zalezy. Schemat miat by¢
nastepujacy: - otrzymuje od gminy gwarancje, ze do momentu zbudowania
kanalizacji sanitarnej bedzie w ramach specjalnego porozumienia, ktére ma na celu
rozwigzanie problemu inwestora ktory podjat decyzje o inwestycji na terenie gminy w
oparciu o dane podane mu kilka lat wczesniej, ktére nie zostaty zrealizowane - do tego
momentu bedzie miat liczone po cenie zrzutu do kanalizacji. Cze$cig operacyjna, czyli
kosztami poszukania podwykonawcy i rozliczenia zajeta sie spotka ZGK w ramach
wzmocnienia sytuacji spoteczno-gospodarczej w gminie. [Jjjjjjest rtatnikiem podatkow
w gminie od 1993 roku.

Kwestia XX wsparcie dla innych firm (J.D.)

— czy urzad gminy pod przewodnictwem wojta uczestniczyt w jakimkolwiek tego

typu wsparciu innym firmom?

s /s
7
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Odp.. Wijt G. Wojtera odpowiedziat, ze nie. Takie wsparcie uzyskata tylko firma-

Kwestia XX| uzupetnienie umowy z ZGK (J.D.)
- dlaczego ze strony urzedu gminy przez 2 lata nie doszto do uzupetnienia
porozumienia o umowe refundacyjng?

Odp. Wijt G. Wojtera odpowiedziat, ze po podjeciu stosownych dziatan przez prezesa
ZGK i po pierwszej opinii ustyszanej od zarzgdu firmy - ze wszystko o czym byta
mowa zostato dopetnione i gmina zachowata sie tak jak nalezy, czyli zgodnie z
porozumieniem - wojt uznat, ze sprawa zostata przez wtadze ZGK zatatwiona w sposéb
prawidtowy i biorgc pod uwage sytuacje finansowa w spétce wéjt uznat, ze sprawa
zostata prawidtowa rozwigzana pod kazdym wzgledem. Jezeli zadna ze stron nie wnosi
zadnych uwag i pretensji, nie przedstawia kolejnych propozycji modyfikacji czy to
porozumienia, czy doprowadzenia do podpisania umowy i wszystkie strony sa
zadowolone i realizujg postanowienia, to woéjt G. Wojtera uznat, ze wszystko jest w
porzadku w sensie operacyjnym.

Kwestia XXIl brak regulaminu w 2022 i 2023r (J.D.)
- rekompensata odbywa sie na podstawie regulaminu z 2 stycznia 2024 roku -
na podstawie jakich zasad odbywato sie to wczes$niej, - wywozone byly
nieczystosci ptynne z omawianego miejsca?

Odp. Wojt G. Wojtera poinformowat, ze regulamin na podstawowego ktérego zlecane sa
spotce ZGK w trybie in house ustugi komunalne za mnéstwo pieniedzy, regulamin ktéry
jest podstawa tego zlecenia jest niezwykle korzystny dla tej spotki. Oczywiscie w tym
regulaminie nie ma pozycii, ktéra dotyczy firmy [|jjjijz ulicy Gl Regulamin, ktory
jest zbiorem réznego rodzaju ustug dla spétki komunalnej, jest prawidtowg odpowiedzia
na znalezienie srodkoéw na to, aby spotka mogta dla gminy spetni¢ bardzo wazna funkcje,
wykonaé te operacje specjalng. Owczesny prezes twierdzit, ze sama operacja i koszty
tej operacji ma to taki wymiar, ze nie bedzie robit z tego zadnego powodu do podpisania
umowy.

Kwestia XXIIl ustugi WUKO jako realizacja ustugi? (J.D.)
- kto podjat decyzje o pokrywaniu kosztow transportu nieczystosci ptynnych z

ulicy N z frmy I w postaci “fikcyjne]” ustugi pod nazwa
,czyszczenie kanalizacji WUKO”.

Odp. Wiéjt G. Wojtera odpowiedziat, ze jest to pytanie do prezesa ZGK. Jest to obszar
dziatalno$ci pana prezesa i widocznie tak zdecydowat. Wojt wie, ze kanalizacja jest
czyszczona w WUKO, natomiast ile jest na to przeznaczone wody i sprgzonego
powietrza, to takiej wiedzy nie posiada. Wojt G. Wojtera ma swiadomos$¢, ze firmy réZnie\
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rozpisuja czynnosci operacyjne, natomiast on nie ma takiej wtadzy, zeby wchodzi¢ w
ksiegi i precyzyjnie dokonywac rozdziatu kosztéw ponoszonych przez spétke. Od tego
jest ksiegowa nadzorowana przez zarzad, w tym przypadku zarzad jednoosobowy w
postaci pana prezesa. Faktury sg ptacone zgodnie z regulaminem i od wielu lat odbywa
sie to w sposéb prawidtowy.

Kwestia XXIV inna ustuga na protokotach | fakturach? (S. S.)
- czy faktura wystawiona na catkiem inng pozycje ale z wiedza, ze zaptata jest
za konkretna inng rzecz, czy taka faktura jest poprawnie rozliczana?

Odp. Wéjt G. Wojtera powiedziat, ze moze to przeanalizowa¢ jeszcze raz. Nigdy tak
drobiazgowo i gteboko tego nie analizowat. Moze to zrobi¢ na przyktad w ramach
wewnetrznego audytu i przedstawi go cztonkom komisji za kilka miesigcy. Moze rowniez
odnie$¢ sie pisemnie do pytan. Jezeli do$wiadczeni pracownicy zajmujacy si¢ sprawami
komunalnymi od wielu lat co$ podpisali, to na pewno nie byto to fikcyjne. Wojt G. Wojtera
daje gwarancje. Dotyczy to rowniez pracownikéw spotki z prezesem na czele.

Kwestia XXV ustugi WUKO jako nieprawdziwa ustuga (J.D.)
- co miesiac w protokotach odbioru urzad podpisywat potwierdzenie wykonania
pozycja ,czyszczenie kanalizacji WUKO”; jest tego nieproporcjonalnie duzo.- te
dokumenty sg $wiadectwem jakiej$ niefrasobliwo$ci techniczne;j.
- prezes ZGK potwierdzit z czystym sumieniem iz ta pozycja nie dotyczy zadnego
czyszczenia kanalizacji. - byta tu zakamuflowana ustuga odbioru nieczystosci
ptynnych.;
- czyszczenie kanalizacji WUKO w omawianych fakturach to kwota prawie 55 tys.
zt. i proceder trwa nadal.; proporcje tego typu ustug w innych gminach s3 2-4
krotnie nizsze

Odp. Wejt G. Wojtera przypomniat, ze deklarowat cztonkom komisji, ze takie zatatwienie
sprawy uzyskato jego aprobate i zadowolenie z tego, ze to co zostato zawarte w
porozumieniu jest realizowane i tym samym efekt zostat osiggniety. Wojt dodat, ze zaden
z prezeséw ZGK nie ma dodatkowych tajnych pieniedzy, mozliwosci czy czarodziejski
rézdzki. To musiato byé gdzies wpisane. Dobrze, ze rada nadzorcza uznata takie
rozwiazanie zgodne z prawem i z interesem gminy. Wojt G. Wojtera przypomniat
wyjasnienie prezesa, ktore zostatlo zamieszczone na stronie ZGK po pierwszym
ujawnieniu sprawy za posrednictwem radnego Stowiriskiego. Warto bytoby wréci¢ do
tego wyjasnienia, bo w nim zostata zawarta cata idea mieszczaca si¢ w porozumieniu.
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6. Podsumowanie — wnioski i zalecenia pokontrolne:
6.1 Opis stanu faktycznego:

6.1.1 Przedmiotem kontroli dziatalno$ci spétki gminnej Zaktad Gospodarki
Komunalnej w Suchym Lesie byly okolicznosci realizacji ustug wywozu nieczystosci
ptynnych z terenu prywatnego podmiotu gospodarczego umiejscowionego na
terenie jednostki Suchy Las — Wschod w okresie styczen 2022 — marzec 2024.

W toku analizy pozyskanych dokumentéw i przeprowadzonych rozméw
wyjasniajacych komisja stwierdzita, Ze przynajmniej w okreslonym ramami
czasowymi jw. doszlo do wykonania ustug wywozu nieczystosci ptynnych na rzecz
podmiotu prywatnego poprzez spétke gminng ZGK sp. z 0.0. po zanizonych fj.
nierynkowych cenach jednostkowych.

6.1.2 Stwierdzono, ze w wyniku tréjstronnego Porozumienia z dnia
1.03.2022 r., ktérego giéwnym inicjatorem byt Wejt Gminy p. Grzegorz Woijtera,
spotka gminna ZGK przyjeta na siebie zobowigzanie wykonywania ustugi wywozu
nieczystosci plynnych po stawkach jednostkowych, ktére w razacym stopniu

odbiegaly od obowiazujacych rynkowych stawek jednostkowych w taki sposéb, ze
w badanych okresie Klient H zostata obcigzana
czterokrotnie nizszymi stawkami — niz przyjete rynkowo — w stosunku do innych
obowiazujacych stawek dla kazdego innego podmiotu na rynku.

6.1.3 W wyniku analiz dokumentéw stwierdzono, ze sp6tka gminna Zaktad
Gospodarki Komunalnej $wiadomie przyjeta na siebie zobowiazanie realizacji
niniejszego zadania, majac $wiadomos¢ okoto czterokrotnie wyzszych kosztéw tej
operacji w stosunku do uzyskiwanych z tego tytutu przychodéw; przy czym przyjeto
w umowie miedzy ZGK a spétka [l ( umowa nr 02/ZGK/2022 z 01.03.2022r.) w
rozliczeniach stawki za catkowita ustuge w taki sposéb, ze obciazano klienta jedynie
stawkami taryfowymi za przyjecie nieczystosci na tzw. zlewni firmy AQUANET. W
toku dalszych wyjasniern Wéjt Gminy okreslit takie zachowanie jako $wiadome
dziatanie na rzecz waznego klienta - istotnego podmiotu gospodarczego na mapie
gminy.

6.1.4 Wyjasnienia uzyskane w toku posiedzen komisji, potwierdzity, ze
inicjatorem takiego rozwigzania ($wiadomego zanizenia stawek za wywoéz
nieczystosci ptynnych) byt Wéjt w porozumieniu z 6wczesnym Prezesem spoétki
gminnej co zostato ujete formalnie w zawartym w/w Porozumieniu, deklarujac, ze
wobec spoétki ZGK nastapi rekompensata wyzszych kosztéw tej ustugi poprzez
podpisanie odrebnej umowy. Do jej stworzenia i wynegocjowania warunkéw
funkcjonowania jednakze nigdy nie doszto.

6.1.5 Komisja stwierdzita, ze w ramach zawartej umowy ze spétka-

I spotka gminna ZGK w badanym okresie przeprowadzita ustuge wywozu
nieczystosci ptynnych podzlecajac czynnosci sprzetowo podwykonawcy — firmie
transportowej z Chludowa, ktéra rozliczana — byta i wg. deklaracji nadal jest - i
dgenerowata kilkukrotnie wigksze koszty wywozac w tym okresie szacunkowe 1000
m3 nieczystosci. Ustuga ta nadal ma miejsce.
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W wyniku uzyskanych wyjasnien okazalo sie, ze wyzej opisane czynnosci i
Justugi byly i sa nadal realizowane w obrebie spotki ZGK na podstawie niewlasciwych
podstaw formalno-administracyjnych. W zwiazku z brakiem w/iw umowy (pomiedzy
Gmina Suchy Las a spétka gminna ZGK), do ktérej bezskutecznie odnosi sie zapis
par. 3 Porozumienia z 01.03.2022 r., wygenerowywano nieprawidtowo dokumenty
odbioru realizowanych ustug pomiedzy tymi podmiotami, wskazujac jako podstawe
rozliczenia w/w ustugi fikcyjng czynno$¢ ,czyszczenia kanalizacji deszczowej
sprzetem WUKO” co faktycznie jest poswiadczeniem nieprawdy zar6wno po stronie
pracownikéw odpowiedzialnych w spétce ZGK jak i pracownikéw ref. Komunalnego
Urzedu Gminy.

6.1.6 Pracownicy odpowiedzialni za wykonanie czynnosci stuzbowych
zobowiazani byli do realizacji zleconych prac na podstawie Regulaminu (zatacznik
do Zarzadzenia nr 1/2024 Wdéjta Gminy Suchy Las z dnia 02.01.2024) ozn.
RK/2024/2ZGK/ZGK/R7. Komisja stwierdzita, ze dokument ten stworzono prawie 2 lata
po podpisaniu tréjstronnego Porozumienia. W latach 2022 i 2023 nie istniata
wewnetrzna regulacja ksztattujaca zasady realizacji rozpatrywanej tu ustugi.

6.1.7 W toku poczynionych dziatan wyjasniajacych komisja stwierdzita
fakt nieprawidiowego wydatkowania srodkéw publicznych, bez podstawy formailnej
(pozycji budzetowej w Gminie Suchy Las) w formie bezzwrotnej pomocy jednemu
podmiotowi gospodarczemu poprzez ustuge zrealizowana na preferencyjnych
warunkach rynkowych, poprzez wykorzystanie elementéw biezacej dziatalnosci
komunalnej spétki gminnej ZGK. Zadanie to zostato zlecone faktycznie przez Wdjta
Gminy a przyjete $wiadomie do realizacji przez bytego Prezesa spétki. W ten sposo6b
wydatkowano przynajmniej ok. 60 tys zt (doktadne dane wymagaja precyzyjnych
analiz ksiegowych) na niekorzys¢ spotki gminnej, ktére nastepnie zostaly
zrefundowane poprzez rozliczenie niewykonanych faktycznie ustug na rzecz Gminy.

6.2 Zdefiniowanie nieprawidtowosci

6.2.1 Spotka gminna ZGK realizowata zadanie wywozu nieczystosci
plynnych na rzecz podmiotu prawa handlowego [ IIENIGINEILELIL=:GNGDN
po zanizonych stawkach rynkowych w latach 2022-2024. Proceder ten trwa nadal i
nadal majg miejsce niekorzystne rozliczenia na rzecz spétki gminnej.

6.2.2 Budzet Gminy Suchy Las we wskazanym okresie i w dalszym ciagu
do dnia zakonczenia kontroli, ponosi w sposob nieformalny koszty refundacji prawie
czterokrotnie wyzszych w stosunku do przychodéw, kosztéw wywozu nieczystosci
bez uzasadnienia formalnego i podstawy merytorycznej w pozycji budzetowe;j.

6.2.3 Wykonywane i skontrolowane okoliczno$ci wskazujag na braki
formalne w funkcjonowaniu podmiotéw gminnych, zaréwno spétki gminnej jak i
Urzedu Gminy Suchy Las poprzez brak podstawy prawnej Umowy (zgodnie z
podpisanym Porozumieniem) pomiedzy w/w instytucjami oraz regulaminu
funkcjonowania (zarzadzenia Wéjta) spotki ZGK.

6.2.4 Kierownictwo spoétki gminnej ZGK oraz jej pracownicy dopuscili do
poswiadczenie nieprawdy w dokumentach odbiorowych, wykazujac fikcyjng ustuge
sprzetowa zamiast realnie wykonanej czynnosci wywozu nieczysto$ci ptynnych.
Dziatania te mialy miejsce za petna aprobata i pisemnym potwierdzeniem na w/w
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dokumentach przez pracownikéw Urzedu Gminy. Proceder ten trwat swiadomie
przez caly okres, podlegajacy kontroli i nadal ma miejsce.

6.3 Tematyka jawnosci i transparentnosci dziatania

6.3.1 Komisja Rewizyjna w toku swojej kontroli spotkata sie z trudno$ciami
w uzyskaniu konkretnych wyjasnien poprzez fakt nie pojawienia sie i nie ztozenia
wyjasniern przez dwie osoby majace bezposredni wplyw na powstale
nieprawidtowosci — byly Prezes ZGK—oraz byta kierownik referatu
komunalnego UG | t= druga przeditozyta swoje oswiadczenie w
formie korespondencji mailowej) — fakt ten oceniony zostat jako naganny i oceniony
przez komisje jako préba uniknigcia ujawnienia powstalych nieprawidtowosci w
funkcjonowaniu jednostek gminnych co stworzyto podejrzenie o prébe utajnienia
zachowan urzednikéw samorzadowych, ktorych dzialalno§é powinna byé
transparentna dla opinii publicznej i dzialajacej w jej imieniu Rady Gminy i Komisji
Rewizyjne;.

6.3.2 Komisja zwrécita takze uwage, ze caty ujawniony proceder nalezy
traktowa¢ jako naganny takze z powodu préby zakamuflowania catej
niedopuszczalnej procedury majacej miejsce w jednostce publicznej
(samorzadowej). W toku postepowania Wojt Gminy przyznat, ze doprowadzit do
takiej sytuacji ,,w imig¢ wyzszego celu”, jakim byto rzekome dbanie o dobre relacje z
waznym podmiotem gospodarczym z terenu gminy.

W ocenie komisji sytuacja ta stoi w powaznej sprzecznosci z
powszechnie obowigzujaca idea jawnosci zycia publicznego. W sposéb
kategoryczny komisja ocenita te dziatania jako probe zatajenia waznych decyzji
finansowych przed wiadza uchwatodawcza o nieprawnym dysponowaniu $rodkami
publicznymi w sposéb nieprzejrzysty a wrecz noszacy znamiona oszustwa a na
pewno stojacy w sprzecznosci z zasadami tworzenia uchwaly budzetowej
(XLVII/530/18 z 30.08.2018). Trzeba doda¢, ze Wéjt Gminy jako wtadza wykonawcza,
do czasu formalnego zloZzenia wyjasnien przed komisja, utrzymywat ten
nietransparentny stan rzeczy, noszacy znamiona przestepstwa, jako fikcyjna ustuge,
powodujac nie transparentne i zatuszowane nieprawdziwymi zapisami
administracyjnymi dziatania podlegtej jednostki, tak by przed opinig publiczna
sprawa nie byta widoczna. Komisja ocenia to jako rzecz niedopuszczalna.

6.4 Zalecenia pokontrolne w stosunku do kontrolowanego podmiotu.

6.4.1 Przeprowadzi¢ petny audyt ksiegowo-rozliczeniowy i bilans realnie
poniesionych kosztéw opisywanego procederu wywozu nieczystosci pltynnych ze
spotki INGEGSGSNNSN z o I~ Suchym Lesie w okresie min. od stycznia
2022 roku do chwili obecnej przez spétke gminna ZGK oraz bilansu poczynionej
przez Urzad Gminy refundacji réznicy w stosunku do uzyskanych przez ZGK
przychodéw ze spétki I ul.

6.4.2 Wystapi¢ do spotki o zwrot nienaleznie uzyskanych
korzysci w postaci zanizonych kosztéw stawek jednostkowych za ustuge wywoz
nieczystosci ptynnych w rozpatrywanych okresie do dnia biezacego.
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6.4.3 Doprowadzi¢ do zmiany zapiséw umowy i Porozumienia pomiedzy
sp6tka gminna ZGK sp. z 0.0., Gming Suchy Las a spo6tkal NN
opierajac relacje handlowe w przedmiotowej sprawie na zwyczajowych stawkach
rynkowych obowiazujacych wszystkie podmioty prawa gospodarczego w gminie
Suchy Las.

6.4.4 Wystapié do stron i uporzadkowa¢ kwestie formalne — brakujace
dokumenty wewnetrzne ksztaltujace relacje ekonomiczne i stosunki formalne
pomiedzy ZGK a udzialowcem Gmina Suchy Las — regulamin funkcjonowania;
umowa z Gming Suchy Las, wynikajaca z Porozumienia.

6.4.5 Przeprowadzi¢ szkolenie pracownikéw z zakresu prowadzonych
obowiazkéw stuzbowych dot. prawidlowego klasyfikowania wykonywanych ustug;
przygotowaé wnioski formalne dot. skiadania nieprawdziwych poswiadczen
czynnosci stuzbowych.

6.5 Uwagi i zalecenia ogolne

6.5.1 Komisja w toku swojej pracy wykryla szereg nieprawidtowosci
formalnych, ktére narazaja na straty budzet gminny — $rodki publiczne. Decyzje te
podjeto poza wiedza ciata uchwatodawczego i przy $wiadomym zatajaniu tego faktu
przed Rada Gminy.

6.5.2 W toku poczynionych wyjasnieri niezaprzeczalnym okazato sie
ukrywanie realizacji niekorzystnych zapiséw kontraktowych (ustugi wywozu
nieczystosci ptynnych) na niekorzy$¢ srodkéw publicznych, przy czym ostateczny
bilans kilkudziesieciu tysiecy poniesionych strat powinien zosta¢ przeanalizowany
profesjonalnym audytem.

6.5.3 Radzie Gminy nie przedstawiono zadnego planu pomocy podmiotom
z terenu ( w tym wypadku jednostka Suchy Las - Wschéd, cho¢ takze w innych
jednostkach administracyjnych Gminy takze istnieje wciaz nierozwiazany problem
braku sieci kanal. ) gdzie op6znia sie od lat inwestycja budowy kanalizacji sanitarnej,
doprowadzajac do faktycznego wsparcia finansowego (preferencyjnej pomocy w
obstudze odbioru $ciekéw kanalizacji sanitarnej) jedynie jednego podmiotu (firme
I, co rzeczywiscie z punktu widzenia sprawiedliwosci spotecznej i réwnego
traktowania podatnikéw, musi budzi¢ uzasadniony sprzeciw.

6.5.4 Bulwersujacym wydaje sie fakt, ze spétka gminna ZGK stata sie
faktycznie narzedziem w realizacji planu ,wsparcia” jednego jedynie podmiotu
gospodarczego (p-stwa [JJj reprezentowanego przez spétke .
pomimo, ze sytuacja braku kanalizacji sanitarnej w rejonie Suchy Las — Wschod
bolesnie dotyczy kilkuset podmiotéw zaréwno gospodarczych jak i prywatnych.

6.5.5 Komisja Rewizyjna rekomenduje Prezydium Rady Gminy
przedstawienie wynikéw niniejszej kontroli organom powotanym do zbadania
szczegotowego i sprawdzenie czy nie zachodza tu przestanki do wszczecia
postepowania kontrolnego przez profesjonalne organy do tego powotane. W ocenie
komisji moga zachodzié przestanki zaréwno co do przekroczenia uprawnien przez
osoby funkcyjne jak i znamion niekorzystnego rozporzadzenia mieniem publicznym
jak réwniez dziataniu na szkode podmiotu prawa handlowego.
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6.5.6 Oddzielng uwaga dedykowana do oséb, ktére pomimo skutecznego
potwierdzonego wezwania nie pojawily sie na posiedzeniach komisji, jest
dezaprobata dla takiej postawy bez oczywistego wyjasnienia , ktéra dezawuuje
spoteczna role¢ i prace wlozong w dziatalnos¢ kontrolna powotanego ciata jakim jest
Komisja Rewizyjna. Organ ten sprawuje wazna role kontrolna a jego mandat wynika
wprost z wyboru spotecznego mieszkaricow — wyborcéw Gminy.

Podpisy cztonkéw Komisji Rewizyjnej rady Gminy Suchy Las oraz kierownika podmiotu
kontrolowanego:

(-) Jarostaw Dudkiewicz (J.D.)- przewodniczacy

(-) Joanna Radzieda (J.R.) 30@.«»\\*& de,«&m\
(-) Sylwia Sawiriska (S. S. r%////“{Q @/mo‘@ ........................

Na podstawie § 17, ust. 6. Regulaminu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Suchy Las
stanowigcego zatgcznik nr 6 do Statutu Gminy Suchy Las kierownik kontrolowanego podmiotu,
po zapoznaniu sie z protokofem z kontroli moze wnie$¢ pisemne zastrzezenia w terminie 14
dni od daty jego ofrzymania. W przypadku zlozenia zastrzezeri do protokotu, o ktérych
mowa w ust. 5 Komisja Rewizyjna rozpatru1e zastrzezenia w terminie 14 dni od dnia ich

ofrzymania. ch :
/(s. oA..'ZOIs* ............
-) Mikotaj SWIerkowskl
Prezes
Zarzadu Zaktad Gospodarki Komunalnej
Suchy Las
Zalaczniki:

1. Wyciag z protokotu posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Suchy Las z dnia 03.10.2024 r.
16



Wyciag z protokotu posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Suchy Las z dnia 16.10.2024 r.
Wyciag z protokotu posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Suchy Las z dnia 31.10.2024 r.
Zestawienie kwotowe z faktur sprzedazy ZGK w stosunku do Urzedu Gminy wraz z protok6tami odbioru
faktur sprzedazy ZGK w stosunku do spétki R2 Investment,faktur sprzedazy AQUANET do ZGK

oraz z rachunkéw Gramsch transport i Ustugi Pawet Gramsch dla ZGK

Hwn

Na podstawie § 17, ust. 4. Regulaminu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Suchy Las stanowiacego zatacznik
nr 6 do Statutu Gminy Suchy Las otrzymuija:

1. Mikotaj Swierkowski — Prezes Zarzadu ZGK sp. z 0.0.
2. Joanna Pggowska - Przewodniczgca Rady Gminy Suchy Las

Zatacznik nr 1
Protokét z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Suchy Las
z dnia 03.10.2024 roku.

Porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Powitanie przybytych na posiedzenie Komisji.
3. Stwierdzenie waznosci posiedzenia Komisji.
4. Zatwierdzenie porzadku posiedzenia komisji.
5. Przyjecie protokotu z dnia 05.06.2024 roku.
6. Spotkanie z przedstawicielami Zaktadu Gospodarki Komunalnej - wprowadzenie do kontroli spétki gminnej.
7. Omoéwienie pozyskanej dokumentacji otrzymanej od spotki.
8. Sprawy biezgce.
9. Wolne gtosy i wnioski.
10. Zakonczenie posiedzenia.

Ad.1-4.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz otworzyt posiedzenie Komisji, powitat cztonkéw i gosci oraz stwierdzit prawomocnosc posiedzenia
na podstawie listy obecnosci.

Ad. 4.

Radna J. Radzieda ztozyta wniosek o wykreélenie z porzadku obrad punktu dotyczacego omdwieniu dokumentacji otrzymanej od
ZGK, poniewaz kluczowe s3 tylko 3 dokumenty i radna nie widzi sensu aby omawia¢ pozostatg resztg dokumentow.

Punkt 7 z porzgdku obrad zostat wykreslony jednomyslnie.

Porzadek obrad po zmianach zostat przyjety jednomyslnie.

Ad. 5.
Protokét z dnia 05.06.2024 roku zostat przyjety jednomyslnie.
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Ad. 6.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz przypomniat zadania kontrolne komisji rewizyjnej i poinformowat, ze zakofczenie kontroli powinno
nastgpic do korica obecnego roku kalendarzowego. Kontrola dotyczy okresu: styczen 2022 - marzec 2024. Cztonkowie komisji w
tym okresie chcg przeanalizowa¢ zakres dziatari dotyczacy wywozu nieczystosci ptynnych. W tej materii cztonkowie komisji
pozyskali dokumenty o ktére wnioskowali.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz zaznaczyt, ze sygnaty ktére docieraty wynikaty z tego, ze niektdrzy radni jeszcze z poprzedniej
kadencji zasugerowali, zeby komisja zajgta sie¢ problematyka réznic finansowych pomiedzy ponoszonymi kosztami w zakresie
wywozu nieczystosci ptynnych, a rzeczywistymi przychodami, ktére w tym wzgledzie spétka pozyskuje. W pozyskanych
materiatach dominujg materiaty ksiggowe i 3 gtdwne umowy/materiaty formalne, ktére sg podstawa analiz komisji wynikajace z
biezgcej dziatalnosci spoétki:

e relacje ZGK z Aquanet - umowa z dnia 17.05.2022 roku,

e relacje ZGK umowa z 01.03.2022 roku

e porozumienie ZGKIM@Gmina Suchy Las —z dnia 01.03.2022 roku.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat, czy wezesniej spétka nie posiadata zadnej umowy na wywoz nieczystosci ptynnych? Czy
umowa z Aquanet byta podpisywana dlatego, ze 2 miesiace wczesniej zostata podpisana umowa ze spétkq. Czy to jestjedyna
spotka prawa handlowego, ktéra zostata obstugiwana w tym trybie przez spétke gminng?

ZGK M. Swierkowski podziekowat za zaproszenie | podkreslit, ze w tym czasie dziatat jako kierownik i prawdopodobnie na niektére
pytania nie bgdzie umiat odpowiedzie¢. Teraz reprezentuje spotke (w zarzadzie od 01.05. 2022 roku jako wiceprezes, jako prezes
od 29.11.2022r.). Prezes M. Swierkowski poinformowat cztonkéw komisji, ze réznica czasowa wynika z koniecznosci ztozenia
wniosku o wydanie zaswiadczenia o wpisie do rejestru dziatalnosci regulowanej. Spotka miata sprzet, ale nie miata ,rdr-ki”.
Weczesniej spotka nie mogta podpisa¢ umowy. Spétka R2 Investment byta jedynym podmiotem obstugiwanym w tej formulte.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat, czy byta jaka$ kalkulacja ofertowa przyjeta w momencie, kiedy pojawita sig taka potrzeba?
We wczesniejszych dokumentach dostgpnych na stronie internetowej spétka wykazuje pewne koszty, ktére ofertowo sktadane sg
do przecigtnego mieszkarica wymagajgcego ustugi, przy czym mieszkaniec/podmiot prawa handlowego nie musi wykonywaé
ustugi w spétce gminnej.

ZGK M. Swierkowski potwierdzit, ze oczywiscie jesli chodzi o wywOz nieczystosci ciektych, to jest wolny rynek. Wymagane jest
jedyne to, zeby ustuge Swiadczyta firma wpisana do rejestru dziatalnosci regulowane;j.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat, czy przed 1 marca pojawita sie jakas procedura ofertowa?

ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze nie kojarzy zeby sie co$ pojawito i dodat, ze oczywiscie wczesniej byt prowadzony wywdz
nieczystosci ptynnych, ale duzo lat wstecz, jeszcze za czaséw prezesa -Potem byto to wygaszane.

Pani ksiggowa ZGK poinformowata cztonkéw komisji, ze pracuje w spétce od 2002 roku. Nie jest w stanie powiedzieé kiedy
faktycznie zakoriczyto sig $wiadczenie tych ustug, ale przez kilka lat na pewno si¢ one odbywaty.

Przewodniczgcego J. Dudkiewicza zastanawia jakas$ kalkulacja ofertowa. Co$ musiato nastapi¢, zeby uzyskaé takg, a nie inng
kwote, ktdra wynika z paragrafu pigtego umowy pomiedzy spétka, a. Jak doszto do takiej, a nie innej kwoty?

ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze stawka za m3 $cieku wynika wprost z taryfy Aquanet.

Radna J. Radzigda zapytata o porozumienie tréjstronne z ktérego wynika, ze gmina zobowigzuje sig do pokrywania spétce réznicy
kosztéw pomigdzy tym ile faktycznie kosztuje odbidr nieczystosci z-a tym ile sp6tka ptaci podwykonawcy. Radna zapytata
jak to sig stato, Ze nie ma umowy miedzy spétkg, a gming w tym zakresie? Czy pan prezes wykonywat jakie$ ruchy, zeby jednak
gmina odpisata umowe zgodnie z porozumieniem? Czy w zwigzku z tym, Ze nie ma tej umowy, gmina nie ptaci czy ptaci w jakis inny
sposob?

ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze faktycznie od poczgtku tej umowy nie ma. Prezes przejmujac stery nad zaktadem 26 29
listopada 2022 roku zweryfikowat to, co dla niego najwazniejsze (zgodnie z Kodeksem Spétek Handlowych), czyli wyniki na
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poszczegélnych dziatalnosciach. W pewnym momencie z racji tego, ze Aquanet zmienit rejonizacje, przeoczona zostata pewna
réznica. To nie duza strata dla spotki (niska warto$é). Obowigzkiem prezesa jest pilnowanie kesztéw-wynikéw danej dziatalnosci i
podjecie dziatania, zeby zmieni¢ te réznice po to, zeby nie doktadac do interesu, a oczywiscie réznice doptaca gmina. Temat od
samego poczatku sie toczy, ptatnosci sq regulowane, a réznice sg uzyskiwane.

Radna J. Radzigda zapytata w jaki sposéb gmina ptaci tg roznicg?
ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze z Regulaminu, ale na ten moment nie jest w stanie stwierdzi¢ ktdra to byta pozycja.

Radna J. Radzieda poprosita o przestanie tej informacjii zapytata dlaczego $cieki odbiera przedsigbiorca z Chludowa, skoro zaktad
posiada 2 beczki.

ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze ze wzgledu na ilo$¢ robét jakie ma spétka, a w latach bardzo mocno ich przybywa, spotka
okresla swoje priorytety (nr 1 to odpady) i w zwigzku z tym wykorzystano w umowie zapis 0 mozliwosci podwykonawcy. Umowa z
-nadaltrwa i jest zawarta na czas nieokreslony.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat, czy roznica ktéra powstata, a wyliczyt jg przewodniczacy na blisko 100 tys. zt, zostata w
jakiej$ formule zrekompensowana?

ZGK M. Swierkowski odpowiedziat twierdzaco w zakresie rekompensaty (podczas komisji okazatem swoje zdziwienie co do
(wysokiej) kwoty 100 tys. zt , samej kwoty nie bytem wstanie potwierdzié¢ nie majac przy sobie dokumentéw zas metodologia
wyliczenia kwoty 100 tys. przez przewodniczgcego nie zostata mi przedstawiona. Potwierdzitem tylko fakt uzyskiwania
rekompensaty réznicy kosztéw omawianej ustugi.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat o liste adresowa stanowigca zatgcznik numer 2 do umowy ZGK-Aquanet. W otrzymanych
dokumentach brak jest listy adresowe] skad odbierane sg Scieki.

ZGK M. Swierkowski odpowiedziat, ze umowe musiat zawrzeé réwniez.z Aquanet wskazujac lokalizacje. Poki oni nie zatatwili
mozliwosgci zrzutu ich Sciekéw zgodnie z parametrami, ktére wskazuje Aquanet, to spotka czy tez podwykonawca nie mogliby
odbierac.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zaznaczyt, ze rodzi sig pytanie, bo skoro Aquanet réwniez wykonuje takie ustugi bezposrednio,
dlaczego wedtug oceny pana prezesa tutaj nie nastgpito takie bezposrednie porozumienie, tylko byto realizowane przez spotke
gminng?

ZGK M. Swierkowski zaznaczyt, ze na to pytanie nie jest w stanie udzieli¢ odpowiedzi. Wéwczas jako kierownik miat robotg do
zrobienia i miat zatatwié ,,rdr-ke”. Nie jest w stanie powiedzie¢ jaka byta motywacja. Nie uczestniczyt w rozmowach/spotkaniach.
Jest to raczej pytanie do stron ktére podpisywaty porozumienie. Przez wiele lat, nigdy nie widziatem na terenie gminy firmy

Aquanet, ktdéra wywozi bezposrednio Scieki z szamb.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz zapytat, czy byty jakies préby uzupetnienia brakujgcego dokumentu (umowa z gming) na koniec
roku 2022 i na koniec roku 2023?

ZGK M. Swierkowski odpowiedziat przeczaco i dodat, ze w ttoku ilosci spraw i priorytetéw nie podejmowano zadnych dodatkowych
dziatan.

Radny R. Rozwadowski wskazat, ze nie zgadzaja mu sig kwoty we wrze$niu 2022 roku migdzy deklaracjg, a rejestrem na kwotg 955
zt.

Pani ksiegowa ZGK sprawdzi kwoty i przedstawi wyjasnienie do czasu kolejnego spotkania komisji.

Radna J. Radzieda zaproponowata, aby na nastepne spotkanie komisji zaprosi¢ pana wdjta, ktdry podpisywat porozumienie lub
zaprosié ewentualnie bytego prezesa ZCGK. Kontrola moze sprawnie si¢ zakoniczy¢ na czterech posiedzeniach.
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ZGK M. Swierkowski poinformowat cztonkéw komisji o otrzymanym z WFOS pozytywnym rozpatrzeniu wniosku na budowe hali
przetadunkowej, w zwigzku z czym okazat che¢ do dalszej petnej wspdtpracy w celu jak najszybszego zakonczenia prac komisji.

Ad. 8-9.
Cztonkowie komisji uzgodnili kolejne terminy posiedzer komisji:

e 16 paZdziernika 2024 r., godz. 15.00, Park Wodny Octopus, sala konferencyjna. Temat: kontrola spétki ZGK.
e 30 pazdziernika 2024 ., godz. 8.00, Park Wodny Octopus, sala konferencyjna. Temat: kontrola spétki ZGK.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz poinformowat, ze otrzymat od pani Serafin oficjalng prosbe, aby sprostowat on do protokotu swojag
wypowiedZ na posiedzeniu komisji i na sesji. Przewodniczgcy oznajmit, ze zostat zle zrozumiany.

Radna J. Radzigda poprosita, aby przewodniczgcy J. Dudkiewicz przyznat co powiedziat, a nie odwracat kota ogonem, ze zostat zle
zrozumiany. Radna dodata, Zze przewodniczgcy powiedziat na sesji o tym, ze wydziat NPP poprosit go o przesunigcie kontroli.
Doktadnie to wybrzmiato.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz oznajmit, ze powiedziat te stowa nadmiarowo.

Radna J. Radzigda dodata, ze w takim razie niech przewodniczgcy nie mdwi, ze zostat zle zrozumiany tylko przyzna, ze Zle
powiedziat i niech weZmie minimum odpowiedzialno$é za swoje stowa.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz poinformowat, ze przeprowadzit rozmoweg i rzeczywisci stan chorobowy byt spory w wydziale i taka
byta réznica, e nie poproszono go o to, tylko on sam zaproponowat, zeby przesungé termin kontroli (bo réwnolegle bytyby dwie
kontrole), co konsultowat z cztonkami komisji. Przewodniczgcy przyznat, ze powiedziat o dwa stowa za duzo na samej sesji i
sprostowat juz te sprawe z samg panig kierownik wydziatu NPP i zwigzku z tym tak samo na komisji jak i na sesji to powtérzy.
Rzeczywiscie nie byto prosby z tamtej strony. Po sugestii o stanie chorobowym, byta pewna sugestia ze strony przewodniczacego,
zeby kontrole przesungé co przy okazji pasowato, zeby nie naktadaé dwéch kontroli rownoczesnie.

Ad. 10.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Protokétowata: Przewodniczaca:

Justyna Krawczyk Jarostaw Dudkiewicz

Zalacznik nr 2

Protokoét z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Suchy Las
z dnia 16.10.2024 roku.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.
Powitanie przybytych na posiedzenie Komisji.
Stwierdzenie waznodci posiedzenia Komisji.
Zatwierdzenie porzadku posiedzenia komisji.
Przyjecie protokotu z dnia 03.10.2024 roku.
Kontrola spé6tki gminnej ZGK - kontynuacja.

SO S
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7. Sprawy biezace.
8. Wolne gtosy i wnioski.
9. Zakonczenie posiedzenia.

Ad.1-4.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz otworzyt posiedzenie Komisji, powitat cztonkéw oraz stwierdzit prawomocnosé posiedzenia na

podstawie listy obecnosci. Porzgdek obrad zostat przyjety jednomyslnie.

Ad. 5.
Protokét z dnia 03.10.2024 roku zostat przyjety jednomystnie.

Ad. 6.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz zaznaczyt, ze posiedzenie miato odbyé sig przy udziale zaproszonego goscia, ktdrym byt wojt
Grzegorz Wojtera. Wajt nie przybyt i nie zostang mu zadane pytania.

Radna J. Radzieda zaproponowata, ze poza tym ze kolejny raz bedzie trzeba uprzejmie zaprosi¢ pana wojta na posiedzenie komisji,
to nalezy osobnym trybem wystaé pytania jako dostep do informacji publiczneji wéwczas wajt bgdzie musiat udzieli¢ odpowiedzi.

Cztonkowie komisji uznali, ze wspdlnie sformutujg pytania, ktére zostang skierowane do wojta gminy.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz przytoczyt wypowiedz prezesa ZGK z poprzedniego posiedzenia komisji: ,,...metodologia wyliczenia
kwoty 100 tys. przez przewodniczgcego nie zostata mi przedstawiona. Potwierdzitem tylko fakt uzyskiwania rekompensaty réznicy
kosztéw omawianej ustugi”. Przewodniczgcy podat do protokotu, ze jak wynika z dokumentow ktore zostaty dostarczone za okres
rozpatrywany przez komisjg jest pobranych niecate 3 tys. m? nieczystosci ptynnych z adresu na ul._ Liczac tylko wprost
wedtug rachunkdw transportowych dostarczonych przez rozpatrywany podmiot z Chludowa, to najnizsza kwota jaka mogtaby sie
pojawié przy najnizszej stawce, to odpowiednio 66 tys. zt, a najwyzsza - 101 400 zt. Ponadto przewodniczacy przypomniat paragraf
trzeci porozumienia dotyczacy refundaciji réznicy miedzy kosztami na podstawie odrgbnej umowy, ktérej nadal nie ma. Prezes M.
Swierkowski odpowiedziat mailowo, ze w dokumentach ktdre dostarczyt, czyli we fakturach sprzedazy

w pozycji ,czyszczenie kanalizacji WUKO” zawieraja sie rzeczywiste koszty wywozu nieczystosci ptynnych z firmy- Radna J.
Radzieda dodata ze refundacja odbywa sie na podstawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku w gminie, natomiast w
regulaminie, ktory jest zatacznikiem z 2 stycznia 2024 roku nie ma pozycji zwigzanej z czyszczeniem i opréznianiem kanalizacji
sanitarnej. Tam sg jedynie pozycje dotyczgce kanalizacji deszczowej. Jest to nieprawidtowos¢, ktérg nalezy wyjasnic.

Radna J. Radzieda poprosita przewodniczgcego J. Dudkiewicza, aby wystgpit z pytaniem do prezesa ZGK na podstawie czego
odbywaty sie rozliczenia w okresie 2022 — 2024, skoro regulamin ktory zostat przestany radnym wszedt w zycie 2 stycznia 2024

roku.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz oznajmit, Ze jego zdaniem ktos Swiadomie nie chciat, aby

w dokumentach wewnetrznych pomiedzy spotka, a urzedem pojawita sie informacja

o wykonywaniu czynnosci na rzecz spétki. Faktury sprzedazy wobec_e strony ZGK opiewajg idealnie na kwote
wynikajaca ze stawek sprzedazy m® nieczystosci ptynnych do zlewni Aquanetu. 4-5 krotnie wyzsza jest stawka transportu m?® od
samego faktu oddania tegoz do zlewni. Wokot tego toczy sig cata dyskusja.

Ad.7.
Radna J. Radzieda ztozyta wniosek formalny o odbycie kolejnej komisji w godzinach popotudniowych.
Ustalono termin kolejnego posiedzenia na dzien 30.10.2024 roku, godz. 15.00.

Radna S. Sawiriska oznajmita, ze irytuje jg co$ takiego, ze cztonkowie komisji zapraszajg na posiedzenie, otrzymujg potwierdzenie,
a osoba sie nie pojawia. Jest to kpina z wolnego czasu radnych. Cztonkowie komisji proszg pana wojta, ze jezeli deklaruje swoja
obecnosé na komisji, to nie tak bedzie. Tym bardziej, ze byt widziany przed samg komisjg.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz dodat, ze dwukrotnie (przez sekretariat wéjta i przez sekretariat rady) potwierdzat obecnosé wojta
na komisji. Przewodniczacy dwukrotnie otrzymat potwierdzenie, ze wéjt bgdzie w tym czasie.
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Ad.8-9.

Na tym posiedzenie zakoriczono.

Protokdtowata: Przewodniczaca:

Justyna Krawczyk Jarostaw Dudkiewicz

Zalacznik nr 3

Protokoét z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Suchy Las
z dnia 31.10.2024 roku.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.
Powitanie przybytych na posiedzenie Komisji.
Stwierdzenie waznosci posiedzenia Komisji.
Zatwierdzenie porzagdku posiedzenia komisiji.
Przyjecie protokotu z dnia 16.10.2024 roku.
Kontrola spotki gminnej ZGK - kontynuacja.
Sprawy biezgce.
Wolne gtosy i wnioski.
Zakoniczenie posiedzenia.

©WoeNOGOA~DN

Ad.1-4.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz otworzyt posiedzenie Komisji, powitat cztonkéw, gosci oraz stwierdzit prawomocnos$é posiedzenia
na podstawie listy obecnosci. Porzgdek obrad zostat przyjety jednomyslnie.

Radna S. Sawiriska zapytata dlaczego wéjta nie byto na poprzednim posiedzeniu komisji. Cztonkowie komisji zebrali sig gtéwnie po
to, by porozmawia¢ z wéjtem. Dlaczego wdjt nie poinformowat, ze nie bedzie go na tej komisji?

Wojt G. Wojtera odpowiedziat, ze miat spotkanie w sprawie poczty w Biedrusku. Swiadkami tego spotkania sg pracownicy NPP.

Ad. 5.
Protokét z dnia 16.10.2024 roku zostat przyjety jednomyslnie.

Ad. 6.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz przypomniat czym obecnie zajmuje si¢ komisja rewizyjna - to kontrola spétki gminnej ZGK.
Przewodniczgcy wskazat réwniez 3 dokumenty na podstawie ktdrych pracuje komisja:

e umowa ZGK z Aquanet z dnia 17.05.2022 roku,

e umowa ZGK zqz 01.03.2022 roku
e porozumienie tréjstronne ZGK Gmina Suchy Las z dnia 01.03.2022 roku.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz wskazat, Zze nie na wszystkie pytania dotychczas zadane udzielone zostaty odpowiedzi, poniewaz
pan prezes zastaniat sig faktem nieobecnosci na stanowisku w czasie, ktéry obejmuje zakres kontroli. Stad obecno$é pana wdjta
G. Wojtery na komisji. To do czego doszta komisja do tej pory na podstawie otrzymanych dokumentdéw jest to, ze spétka . byta
obcigzana za wywdz nieczystosci ptynnych dokonywany przez spétke gminng w kwotach, ktére wynikajg wprost tylko z kosztow
ktére wynikajg z przekazania tychze nieczystosci bezposrednio do tzw. zlewni. Nie byty w zaden sposéb rekompensowane koszty
transportu tychze nieczystosci. Chodzi mniej wiecej o 1000 m? nieczystosci. Zgodnie z porozumieniem réznica w ponoszonych
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kosztach miata byé rekompensowana ZGK przez gmine na podstawie odrebnej umowy. Nikt z gosci bedacych na posiedzeniach
komisji nie byt w stanie odpowiedzie¢ dlaczego ww. umowa nie pojawita sig¢ w obrocie handlowym.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat o fakt pojawienia si¢ porozumienia tréjstronnego i przypomniat, ze prezes Swierkowski
informowat cztonkéw komisji, ze dziatalno$é ZGK w temacie wywozu nieczystosci ptynnych dawno temu zamarta. Praktycznie nie
byto tej ustugi w momencie kiedy pojawita sie taka potrzeba. Pan prezes nie byt w stanie wyjasni¢ dlaczego po wielu latach braku
tej ustugi w dziatalno$ci ZGK nagle ona sie pojawita. Przewodniczacy J. Dudkiewicz ponowit pytanie dlaczego spotka musiata zajgc
sie tego typu ustugami? Czy przed wprowadzeniem tej ustugi i podpisaniem porozumienia byta przeprowadzana jakas analiza
kosztéw lub akcja ofertowa? Ktos musiat podjaé decyzje o ponoszeniu kosztéw za komercyjnego klienta.

Wojt G. Wojtera odpowiedziat, ze na poczatku chciatby sprecyzowaé informacje jakoby spétka gminna zawiesita dziatalnosé
zwigzang z wywozem nieczystosci ptynnych. Wedtug jego wiedzy od kilku lat spétka nie posiadata sprzetu ani nie byta kadrowo
przysposobiona, zeby takie ustugi $wiadczy¢. Spétka nie miata w swojej ofercie tego typu ustugi. Wojt G. Wojtera zaznaczyt, ze nie
ma petnej wiedzy w tym zakresie ale w sytuacjach awaryjnych jako spétka zajmujgca sig obszarem komunalnym, spétka byta
zlecajacym wykorzystujacym podwykonawce do tego typu ustug. Takie sytuacje zdarzaty sig kilka razy: oproznianie zbiornikow z
nieczystosciami ptynnymi oraz wéd poopadowych. Spétka zlecata to podwykonawcy. Odpowiadajgc na drugie pytanie Wojt G.
Woijtera poinformowat, ze gmina nie robita analizy.

Radna J. Radzigda zapytata czy gmina zaproponowata takg umowe jakg otrzymata firm'réwniei innym podmiotom?

Wéjt G. Wojtera odpowiedziat negatywnie i dodat, ze dziatka na ktérej zostata wybudowana firma. byta objeta w programie
inwestycji modernizacji przez Aquanet duzym projektem o nazwie Suchy Las Wschdd. Decyzja o rozpoczgciu tej inwestycji byta
warunkowana przez -gwarancja mozliwosci podtaczenia tego budynku do kanalizacji sanitarnej. Doszto do tréjstronnego
spotkania w Aquanet z udziatem wojta i przedstawiciela - Celem spotkania byto potwierdzenie przez Aquanet inwestycji w
wyniku ktérej firma.mogtaby podtaczy¢ sie do kanalizacji sanitarnej.

Radna J. Radzieda zapytata dlaczego dzisiaj gmina ponosi koszty tego, ze Aquanet nie wywigzat sig z realizacji inwestycji?

Wajt G. Wojtera odnidst sie do roku 2017, 2018 i do programu inwestycji przyjetego przez walne zgromadzenie Aquanet. Uchwata
walnego zgromadzenia i stowo pana prezesa wydawaty sie, ze wystarcza do realnosci przeprowadzenia tej inwestyciji. Po tym
nastgpita kaskada réznych zdarzen, ktére spowodowaty ze plany zawarte w programie znacznie sig¢ przesungty. Inwestycja zostata
przez Aquanet zamrozona. Pojawito si¢ ryzyko zmiany decyzji -To jest przyczyna podjecia wspotnej decyzji z 6wczesnym
prezesem ZGK Jerzym Swierkowskim. Istotnym aspektem spoteczno-gospodarczym byt fakt, ze dwczesny pan prezes wczesniej
byt zastgpca woijta i brat udziat we wszystkich procesach planistycznych inwestycyjnych spotki .w omawianym rejonie.
Doskonale byto wiadomo jak waznym podmiotem gospodarczym dla gminy jest spc')tka-z siedzibg w Suchym Lesie i jest nadal.
WGjt G. Wojtera spotkat sie Jerzym Swierkowski i uznali o rozwigzaniu, ktére pomostowo pozwoli spétce. przedstawi¢ dobrg
wole ze strony gminy. Propozycja zostata przyjeta przez.z kwasng mina, poniewaz oczywiscie woleliby mie¢ przytgcze.

Radna S. Sawinska zapytata czy bez tego- maogtby sie wynies¢ z Suchego Lasu?

Wdjt G. Wojtera odpart, ze nie wie i nie potrafi odpowiedzie¢ na to pytanie oraz dodat, ze nigdy nie byto zadnego szantazu czy
ultimatum, natomiast mozna byto wyczué wyraznie niezadowolenie ze strony spétkilill. Zmiana decyzji w spotce prywatnej jest
mozliwa, chociaz nigdy taka informacja nie padta. Wajt G. Wojtera przypomniat, ze w 2002 roku z inicjatywy radnych spotka

w ciggu 4 dni uzyskata gwarancje przeprowadzenia planu miejscowego i tuz przed sesjg podjgto decyzje o budowie pierwszego
zaktadu przy ulicy_ S momenty, kiedy gmina/samorzad moze pokazaé si¢ jako wiarygodny partner w realizacji
odwaznych planow spétek prywatnych.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz zapytat dlaczego nie pojawita si¢ zadna pozycja budzetowa w omawianej sprawie w momencie
kiedy juz zapadty konkretne decyzje miedzy wéjtem, a prezesem ZGK? Pojawia sig kilkadziesiat tys. zt réznicy w kosztach, a nie ma
zadnej pozycji budzetowej. Pojawia sie porozumienie. Nie ma umowy. W jaki sposob przeanalizowano stawke jednostkowg
odbioru m?, zeby zachecié ten podmiot?

Waijt G. Wojtera oznajmit, ze chce przedstawi¢ cztonkom komisji zdrowg strong wspétpracy gminy jako osoby prawnej ze sp6tka
gminng, ktéra wykonuje réznego rodzaju zadania, ktére oczywiscie mogg byé zabudzetowane, ale nie muszg. Wielokrotnie
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stosowano na podstawie partnerskiego porozumienia/uzgodnienia wdjta gminy z prezesem spétki roznego rodzaju dziatania o
charakterze spotecznym lub spoteczno-gospodarczym. Czesto byty umowy ustne lub porozumienia za ktérymi szty ustne umowy.
W0jt G. Wojtera podat przyktady np. wsparcie gminnych kluboéw sportowych w zamian za logo na koszulkach. W omawianym
przypadku byto porozumienie oraz przyjecie przez spétke gminng postawy, ze poradzi sobie z tg sprawg i wystgpi jako operator. W
zwigzku z powyZzszym nie ma umowy, nie ma pozycji budzetowej, poniewaz spétka $wietnie poradzita sobie ze sprawa.-na
swojg siedzibg nadal w Suchym Lesie i to byt cel powyzszych dziatar. Wéjt G. Wojtera nie potrafi odpowiedzieé¢ na pytanie czy
mogtoby byc¢ inacze;j.

Radna ). Radzigda oznajmita, ze mogto by¢ jawnie, bo wszystkie przyktady ktére podat wdéjt sg jawne, a w przypadku Apartu cata
historia jest zakopana gteboko w dokumentach tak, zeby mieszkaricy nie wiedzieli, ze gmina wspiera jednego konkretnego
przedsigbiorce.

Radna S. Sawiriska stwierdzita, ze pienigdze za wywdz nie generowatyby rezygnacji przedsigbiorcy z powzigtej juz inwestycji.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz przypomniat sytuacje z 2019 roku, kiedy prosit prezesa firmy 0 wsparcie lokalnej imprezy i
otrzymat wéwczas odpowiedz ze firma-ﬂe jest zainteresowana wsparciem lokalnych imprez spoteczno-uzytecznych. Jest to
watek poboczny, bo mowa jest o jawnosci dziatan. Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat ponownie diaczego nie pojawita sie
pozycja budzetowa i dlaczego radni nic o tym nie wiedzieli? Przewodniczgcy rozumie, ze byto to zrobione w szczytnym celu imozna
byto to wywazy¢ w korzysciach gospodarczych dla gminy Suchy Las. Z czego wynikata decyzja o tym, ze pozycja w budzecie sig nie
znalazta? Kto podjat decyzje, ze bedzie taka, a nie inna stawka w umowie pomigdzy ZGK, a-?

W0jt G. Wojtera poinformowat, ze niestety na temat stawek nie moze odpowiedzieé na pytanie jakie byty stawki stosowane. Moze
natomiast powiedzie¢ ogélnie, ze na spotkaniu tréjstronnym obowigzywata zasada, ze Jllllbedzie ptacit po cenie zrzutu. Za
wywo0z nieczystosci ptynnych bedzie ptacit tak, jakby odprowadzat je do kanalizacji. To jest cata istota pomostowego rozwigzania.
Celem byto réwniez doprowadzenie do jak najszybszej budowy kanalizacji, bo wszystkim na tym zalezy. Schemat miat byé
nastepujacy: IIlotrzymuje od gminy gwarancje, ze do momentu zbudowania kanalizacji sanitarnej bedzie w ramach
specjalnego porozumienia, ktdre ma na celu rozwigzanie problemu inwestora ktéry podjat decyzje o inwestycji na terenie gminy w
oparciu o dane podane mu kilka lat wczesniej, ktére nie zostaty zrealizowane - do tego momentu bedzie miat liczone po cenie
zrzutu do kanalizacji. Czgscig operacyjng, czyli kosztami poszukania podwykonawecy i rozliczenia zajeta sie spétka ZGK w ramach
wzmaocnienia sytuacji spoteczno-gospodarczej w gminie-jest ptatnikiem podatkéw w gminie od 1993 roku.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz szukajgc odpowiedzi na specjalne traktowanie -oznajmit, ze rozumie ze chodzito o to, aby
spotka nie wyszta z gminy.

Wojt G. Wojtera potwierdzit wypowiedZ przewodniczgcego i dodat, ze to pomostowe rozwigzanie zaczyna sie od momentu oddania
budynku do uzytkowania do momentu wybudowania przetgcza i uruchomienia zrzutu $ciekéw do kanalizacji, ktéra powstanie
dopiero po zbudowaniu inwestycji Suchy Las Wschdd.

Przewodniczacy ). Dudkiewicz zapytat czy wéjt G. Wojtera nie uwaza, ze nalezy te sprawe uporzgdkowaé i w sposéb jawny powinna
pojawic¢ sie pozycja budzetowa?

Radna J. Radzigda dodata, ze cata ta sytuacja od samego poczatku byta w sposob jasny do zakomunikowania i wyjasnienia. Radna
przypuszcza, ze rachunek korzysci i kosztéw zdecydowanie przechyla sig na szalg tego, ze warto byto takg umowe podpisaé. Po
co byto to tak gtgboko zakopywac i chowac¢ i nie mowic¢ o tym wprost, bo przeciez jest to decyzja ktérg mozna bardzo prosto
wyttumaczy¢.

W0ijt G. Wojtera wskazat, ze ideatny model samorzadu zaktada, ze wszystkie rzeczy odbywaja sie przy drzwiach otwartych. Wojt
nie jest zwolennikiem szklanych $cian i tzw. stolikéw spotecznej kontroli. Nie wszystkie rzeczy powinny byé catkowicie
upubliczniane. Oczywiscie jawno$c¢ jest wskazana, ale ta jawnos¢ wyzwala od razu konieczno$¢ zastosowania procedur, ktére nie
wiadomo jak bytyby ocenione przez RIO. Oczywiscie réwniez inne podmioty prowadzace dziatalno$é gospodarczg mogtyby mieé
uzasadnione pretensje.

Radna S. Sawiriska oznajmita, ze nadal nie wie dlaczego Wdjt G. Wojtera podjat takg decyzje poniewaz uwaza ze - nie
wyniostby sig z gminy suchy Las gdyby musiat jeszcze chwilg wywozi¢ Scieki po wyzszej kwocie, tym bardziej ze zainwestowali juz
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w siedzibe ktdrg mieli i w projekt ktéry cheieli realizowaé. Nie réwne traktowanie przedsigbiorcow nasuwa kolejne pytania, kto
miat jakie cel.

Radna J. Radzigda sprostowata do protokotu w temacie umowy sponsorskiej migdzy ZGK, a BasketTeam, ze chodzi o 15 tys. zt
rocznie, a nie kilku tysigcach miesigcznie.

Wéjt G. Wojtera podat to jako przyktad, a spotka takich uméw sponsorskich ma oczywiscie wiele. Wojt dodat, ze lata 20142018
i 2018 — 2023 to nie byty dobre kadencje i czas na wspieranie przedsigbiorczosci w gminie Suchy Las. To byt czas kiedy budowano
teorie spiskowe i dochodzito do bulwersujacych sytuacji ktére powodowaty, ze gmina Suchy Las na spotkaniach biznesowych byta
przywotywana w wymiarach groteskowych i negatywnych. Wéjt G. Wojtera méwigc o budowaniu aury i wigzi wspotpracy moéwi o
tym, ze na spotkaniach w ramach klub6w przedsigbiorczosci lub klubéw branzowych powinna pada¢ informacja o tym, ze gmina
jestwiarygodnym partnerem, a nie odwrotnie. Wojt zagwarantowat cztonkom komisji, ze tylko i wytacznie ta idea plus maksymalne
stworzenie warunkéw dla przedsigbiorcy do dalszego rozwoju byty podstawg przedstawienia propozycji ZGK. Wéjt G. Wojtera
cieszy sie, ze ZGK w ten spos6b zareagowato i wyszto naprzeciw oczekiwaniom i podjgto sie takiego zadania, ktére do dzi$

realizuje.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz oznajmit, ze mowa jest o kilkudziesigciu tys. zt wsparcia/dofinansowania. Te srodki zostaty
wygenerowane ze strony spotki gminnej, czyli podmiotu prawa handlowego, tam byty zbilansowane. Czy to byta jedyna spoétka

ktéra uzyskata w tamtym okresie wsparcie ustug z tego tytutu? Czy tego typu porozumienie réwniez miato miejsce w tym
okresie wobec innych spotek?

Wjt G. Wojtera odpowiedziat, ze to pytanie raczej nie jest do niego poniewaz czegsto spotka ZGK wykonywata ustugi nie tylko w
tym obszarze jezeli np. spétka wykonywata wjazd/zjazd na teren firmy i zastosowata upust cenowy, to jest wigc pytanie do ZGK.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat czy urzad gminy pod przewodnictwem wojta uczestniczyt w jakimkolwiek tego typu
wsparciu?

Wdjt G. Wojtera odpowiedziat, ze nie. Takie wsparcie uzyskata tylko firma-

Przewodniczacy J. Dudkiewicz przypomniat, Ze ustugi na rzecz firmy-wykonywat podwykonawca. Skad wybdr tego konkretnego
podwykonawcy?

W6jt G. Wojtera odpowiedziat, ze nie wskazywat firmy ktdra ma wykonywaé wywoz nieczystosci. Spétka ZGK zadeklarowata, ze
zajmie sie tg sprawa i przeprowadzi jg zgodnie z duchem porozumienia.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat dlaczego ze strony urzgdu gminy przez 2 lata nie doszto do uzupetnienia porozumienia o
umowe refundacyjng?

Wéjt G. Wojtera odpowiedziat, ze po podjeciu stosownych dziatar przez prezesa ZGK i po pierwszej opinii ustyszanej od zarzadu
firm e wszystko o czym byta mowa zostato dopetnione i gmina zachowata sig tak jak nalezy, czyli zgodnie z porozumieniem
- wojt uznat, ze sprawa zostata przez wtadze ZGK zatatwiona w sposéb prawidtowy i biorgc pod uwagg sytuacjg finansowa w spotce
wojt uznat, ze sprawa zostata prawidtowa rozwigzana pod kazdym wzgledem. Jezeli zadna ze stron nie wnosi zadnych uwag i
pretensji, nie przedstawia kolejnych propozycji modyfikacji czy to porozumienia, czy doprowadzenia do podpisania umowy i
wszystkie strony sa zadowolone i realizujg postanowienia, to wojt G. Wojtera uznat, ze wszystko jest w porzadku w sensie
operacyjnym.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz przypomniat, ze rekompensata odbywa sig na podstawie regulaminu z 2 stycznia 2024 roku i zapytat
na podstawie jakich zasad odbywato sig to wczesniej, ze wywozone byty nieczystosci ptynne z omawianego miejsca?

Wjt G. Wojtera poinformowat, ze regulamin na podstawowego ktdrego zlecane sg spotce ZGKw trybie in house ustugi komunalne
za mndstwo pieniedzy, regulamin ktdry jest podstawa tego zlecenia jest niezwykle korzystny dla tej spétki. Oczywiscie w tym
regulaminie nie ma pozycji, ktéra dotyczy firmy-z ulicy-. Regulamin, ktdry jest zbiorem réznego rodzaju ustug dla
sp6tki komunalnej, jest prawidtowg odpowiedzig na znalezienie $rodkéw na to, aby spétka mogta dla gminy spetni¢ bardzo wazng
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funkcjg, wykonad te operacje specjalng. Owczesny prezes twierdzit, ze sama operacja i koszty tej operacji ma to taki wymiar, ze
nie bedzie robit z tego zadnego powodu do podpisania umowy.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat kto podjat decyzje o pokrywaniu kosztow transportu nieczystosci ptynnych z ulicy-
w postaci fikcyjnej ustugi pod nazwa ,,czyszczenie kanalizacji WUKO”.

Wojt G. Wojtera odpowiedziat, ze jest to pytanie do prezesa ZGK. Jest to obszar dziatalno$ci pana prezesa i widocznie tak
zdecydowat. Waéjt wie, ze kanalizacja jest czyszczona w WUKO, natomiast ile jest na to przeznaczone wody i sprezonego powietrza,
to takiej wiedzy nie posiada. Wéjt G. Wojtera ma swiadomosé, ze firmy réznie rozpisujg czynno$ci operacyjne, natomiast on nie
ma takiej wtadzy, zeby wchodzi¢ w ksiggi i precyzyjnie dokonywaé rozdziatu kosztéw ponoszonych przez spétke. Od tego jest
ksiggowa nadzorowana przez zarzad, w tym przypadku zarzad jednoosobowy w postaci pana prezesa. Faktury sg ptacone zgodnie
zregulaminem i od wielu lat odbywa sig¢ to w sposéb prawidtowy.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zaznaczyt, ze na fakturze jest fikcyjna ustuga.

Wojt G. Wojtera odpowiedziat, ze nie nazywatby tego fikcyjng ustuga. Czyszczenie kanalizacji WUKO jest ustuga wykonywang na
terenie gminy Suchy Las.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz przypomniat, ze cztonkowie komisji prébowali dociec gdzie omawiana ustuga znajduje sie w
dokumentach ksiggowych. W protokotach po stronie odbierajgcego te ustuge podpisujg sie pracownicy urzedu gminy. Rzucato sie
W oczy, ze co musi sig dziaé z kanalizacjg w gminie, ze jest ona wiecznie odkorkowywana.

Radna S. Sawinska zapytata czy faktura wystawiona na catkiem inng pozycje ale z wiedza, ze zaptata jest za konkretna rzecz, czy
taka faktura jest ok?

W0jt G. Wojtera powiedziat, ze moze to przeanalizowaé jeszcze raz. Nigdy tak drobiazgowo i gteboko tego nie analizowat. Moze to
zrobi¢ na przyktad w ramach wewngtrznego audytu i przedstawi go cztonkom komisji za kilka miesigcy. Moze réwniez odnie$é sie
pisemnie do pytan. Jezeli doswiadczeni pracownicy zajmujacy sie sprawami komunalnymi od wielu lat co$ podpisali, to na pewno
nie byto to fikcyjne. Wéjt G. Wojtera daje gwarancje. Dotyczy to réwniez pracownikéw spétki z prezesem na czele.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz wskazat, ze wszystkie elementy znajdujgce sie w protokotach sg dla niego oczywiste i nalezy je
wykonywaé, natomiast wartosci przy nich sg zerowe. Jedno zastanawia: regularnie co miesigc jest pozycja ,czyszczenie
kanalizacji WUKO”. Jest tego nieproporcjonalnie duzo. Te dokumenty sa $wiadectwem jakiej$ niefrasobliwosci technicznej.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz dodat, ze prezes potwierdzit z czystym sumieniem iz ta pozycja nie dotyczy zadnego czyszczenia
kanalizacji. Byta tu zakamuflowana ustuga odbioru nieczystosci ptynnych.

Woijt G. Wojtera przypomniat, ze przez wigkszo$¢ spotkania deklarowat cztonkom komisji, ze takie zatatwienie sprawy uzyskato
jego aprobate i zadowolenie z tego, ze to co zostato zawarte w porozumieniu jest realizowane i tym samym efekt zostat osiggniety.
Wajt dodat, ze zaden z prezeséw ZGK nie ma dodatkowych tajnych pienigdzy, mozliwosci czy czarodziejski rézdzki. To musiato byé
gdzies wpisane. Dobrze, ze rada nadzorcza uznata takie rozwigzanie zgodne z prawem i z interesem gminy. Wéjt G. Wojtera
przypomniat wyjasnienie prezesa, ktére zostato zamieszczone na stronie ZGK po pierwszym ujawnieniu sprawy za posrednictwem
radnego Stowiriskiego. Warto bytoby wrdci¢ do tego wyjasnienia, bo w nim zostata zawarta cata idea mieszczaca sie w
porozumieniu.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zapytat czy cztonkowie komisji moga otrzymac¢ informacje na temat korzysci wynikajacych z
funkcjonowania firmy/[lllllha terenie gminy Suchy Las: wielkos¢ podatkéw cit i pit spotki [illorzekazanych na rzecz gminy?

Wojt G. Wojtera odpowiedziat, ze oczywiscie taka informacje moze przygotowacé ale uwaza, ze powinna byé ona jeszcze bardziej
poufna niz cata dotychczasowa rozmowa.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz oznajmit, ze taka deklaracja moze sig pojawic, ze otrzymana informacja nie pojawi sie w protokole.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz wskazat, ze czyszczenie kanalizacji WUKO w omawianych fakturach to kwota prawie 55 tys. zt. i
dodat, ze proceder trwa nadal. Proporcje tego typu ustug w innych gminach sa 2-4 krotnie nizsze. Przewodniczacy J. Dudkiewicz
poprosit wojta, aby sig nie dziwit, ze wzbudza to wérdd cztonkow komisji watpliwosé.
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Przewodniczacy J. Dudkiewicz podsumowujgc spotkanie oznajmit ze rozumie, ze wéjt jest zwolennikiem jawnosci dziatar i
cztonkowie komisji moga sie spodziewac, ze umowa i jakas forma pomocy nie byta utajniona, bo takie odniesli radni wrazenie gdy
dokumenty zaczety do nich sptywaé. Komisja rewizyjna ma obowigzek dociec do prawdy. Szkoda, ze taka sytuacja nastapita i to
gdzies zostato zakamuflowane.

Wéjt G. Wojtera oznajmit, Ze w dniu posiedzenia komisji deklaracji ztozy¢ nie moze, ale na pewno chciatby do momentu
zbudowania kanalizacji sanitarnej, wywigzujac sie z porozumienia pisemnego i umowy ustnej, do korca sig wywigzac wiedzac
jednoczesnie jakie jest oczekiwanie komisji i maksymalnie spetnié¢ warunek jawnosci.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz przypomniat gtos mieszkancow, ktérzy zadajg pytania dlaczego nie majg réwnego wsparcia, skoro
tak mozolnie od wielu lat czekajg na kanalizacjg. Mieszkarncy oczekujg konkluzji z dziatan w postaci zalecer pokontrolnych

stworzonych przez komisje.

Wéijt G. Wojtera jest Swiadomy tego, ze komisja wystgpi do niego o wezwanie firmy-do tego, aby z odsetkami pokryta
omawiane powyzej koszty. Wéjt dodat, ze pewnie cztonkowie komisji domyslaja sig, ze on takiego obowigzku natozonego przez
rade pewnie by nie wypetnit i nie zwrdcitby sig do firmy-o zwrot poniesionych przez gmine kosztéw. Wéjt podkreslit, ze
podmiotem dziatalno$ci samorzgdu jest zawsze mieszkaniec, ale na koszty funkcjonowania tego podmiotu, czyli mieszkarica,
sktadaja sig przede wszystkim przedsigbiorcy. Wojt G. Wojtera zaznaczyt, ze dla niego wazniejsza jest sprawczosc i skuteczno$é
w dziataniu. Jawno$é réwniez jest wazna, natomiast nie mozna przekroczy¢ pewnej granicy $mieszno$ci w tym otwarciu, w tym
dyskutowaniu i konsulttowaniu wszystkiego i ze wszystkimi.

Ad.7-8.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz poinformowat, ze do rady dotarty dokumenty dotyczgce sprawozdan kwartalnych podmiotu
bedgcego podwykonawcg dla ZGK w omawianej sprawie.

Przewodniczgcy J. Dudkiewicz zapytat cztonkdw komisji czy zaprosi¢ na posiedzenie:

° dwczesng kierownik referatu komunalnego, jej podpisy widniejg pod dokumentami,
. - owczesnego prezesa ZGK,

Radna S. Sawiriska powiedziata, ze jej zdaniem prezes-nic nie powie. Radna uwaza, ze to byta decyzja gminy.
Zaproszenie prezesa nie ma sensu, poniewaz bedzie to wygladato niepowaznie. Radna przypomniata wypowiedz wojta,
ktéry informowat, ze nie zapytat wprost, nie powiedziat ze czuje sig postawiony pod sciang, nie czut 2e-go zmusza do podpisu.
To byta jego decyzja. Radna zastanawia sig, czy nie powiedzie¢ innym przedsigbiorcom z ulicy Stara Droga, zeby réwniez zgtaszali
sie 0 podobne rozwigzanie, bo skoro wéjt dat jednym to dlaczego inni majg byc¢ gorsi?

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zastanawia sig nad tym, ze skoro od wielu lat w obszarze Suchy Las Wschdd walczy sie o
kanalizacje, to skoro pojawia sig watek pomocy wspomnianemu podmiotowi, dlaczego na forum rady nie jest si¢ w stanie
wypracowaé formy pomocy mieszkaricom, bo przedtuza sie proces budowy tej kanalizacji.

Radna S. Sawiriska zapytata, ze skoro kazdemu innemu przedsigbiorcy potrafi sig powiedzie¢ ze ,,nie ma”, Ze ,jest taka sytuacja”
i mieszkaficom réwniez sie tak odpowiada, to dlaczego jeden z nich korzysta?

Przewodniczacy J. Dudkiewicz przypomniat ze w planie pracy komisji jest jeszcze kontrola wydziatu NPP i sprawa zakoriczonej
kontroli GCI - chodzi o przekazanie wniosku do dalszych prac, bo by¢é moze sg tu znamiona przestgpstwa.

Radna S. Sawiriska zaproponowata dokonanie zmiany w planie pracy i przeniesienie kontroli wydziatu NPP na rok przyszty (Il
kwartat) i rozpoczecie roku od kontynuacji spraw zwigzanych z GCl.

Ad. 9.
Na tym posiedzenie zakoriczono.
Protokotowata: Przewodniczaca:

Justyna Krawczyk Jarostaw Dudkiewicz
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Zalacznik nr 4

Zestawienie porownawcze kwot

Zestawienie kwotowe z faktur sprzedazy ZGK w stosunku do Urzedu Gminy wraz z protokétami odbioru
faktur sprzedazy ZGK w stosunku do spétki faktur sprzedazy AQUANET do ZGK

oraz z rachunkow i transeort i Ustugi dla ZGK

imiesiac nufn:f’\er kwota m3 vaGK-- } Aq::net
mar.24 | 297 | 4079,81 20 1081,2
lt24 | 197 | 3739,82 | 1i | 991,1
sty.24 101 | 3059,86 810,9
gru.23 871 | 2920,32 | 598,4
lis.23 780 | 2835,32 673,2
lis.23 784 350 |
paz23 | 677 | 28353 673,2
wrz23 | 584 | 3150,36 748
sie.23 482 | 28353 673,2
lip.23 391 | 2295,25 523,6
lip.23 308 | 315,04
cze.23 | 307 | 28353 673,2
maj.23 | 238 | 2520,29 598,4
kwi23 | 155 | 2205,25 523,6
kwi23 | 201 | 1439,86
mar23 | 183 | 34654 | 110 822,8
lut.23 113 | 283532 | 90 673,2
sty.23 62 2520,29 ] 598,4
gru22 | 857 | 2029,86 | 517,3
lis.22 785 | 2319,84 | 591,2
paz22 | 725 | 1919,81 | ‘ 591,2
wrz.22 | 654 | 2399,76 | 100 591,2
wrz.22 580 1439,86 60
sie.22 504 920 650,32
lip.22 440 | 1679,83 | 70 650,32
cze22 | 359 | 191981 | 80 517,3
maj22 | 278 |1919,81| 80 591,2
62786,67 591,2
443,4
16397,04
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