—~ Urzad Gminy Suchy Las

Nazwa zadania: Modernizacja biezni lekkoatletycznej wraz z infrastruktura towarzyszaca
przy boisku trawiastym Gminnego O$rodka Sportu w Suchym Lesie. ZP.271.8.2021

Suchy Las, 28.05.2021 roku
Uczestnicy postepowania
Wg rozdzielnika

Zamawiajacy, tj. Gmina Suchy Las informuje, ze wptynety nastepujace pytania do ww.
postepowania przetargowego, w zwigzku z czym na podstawie zapiséw Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamodwienia (dalej SWZ) oraz art. 284 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019) — wyjasniamy:

Pytanie 1:

»Jaka kwote zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie?

Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktérego oferta przekroczy
budzet Zamawiajgcego”.

Odpowiedz:

Informacja ta (w postaci pliku pn. ,Informacja-kwota przeznaczona na realizacje zamdwienia”)
udostepniona zostata na stronie internetowej Zamawiajgcego w dniu 12.05.2021 roku- kwota
wynosi 700 000 zt brutto.

Pytanie 2:

SWZ podaje wymagania w zakresie zdolnosci technicznej:

,O udzielenie zamdwienia mogg ubiegac sie Wykonawcy, ktdrzy w okresie ostatnich pieciu lat przed
uptywem terminu skfadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym
okresie wykonali zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukonczyli przynajmniej dwie
roboty budowlane polegajgce na wykonaniu: rozbudowy badz remontu badz przebudowy badz
budowy obiektu sportowego o nawierzchni poliuretanowo — gumowej, z zastrzezeniem, ze: -
wartos¢ (kazdej z nich): nie mniejsza niz 300 000,00 zt (sfownie: trzysta tysiecy ztotych) brutto; W
przypadku, jezeli wartos¢ zamdwienia wyrazona zostata w umowie w walucie obcej — réwnowartos¢
tej kwoty w zt brutto wg sredniego kursu NBP z dnia zawarcia umowy o wykonanie zamédwienia; -
minimalna powierzchnia nawierzchni poliureatanowo- gumowej wynosita kazdorazowo min. 1 500
m2.”

Tak okreslone wymagania znacznie ograniczajg ilo$¢ wykonawcow, ktdorzy majg bardzo duze
doswiadczenie w budowie zewnetrznych obiektéw sportowych o nawierzchni poliuretanowo-
gumowej. Chodzi o to, ze wprowadzony przez Zamawiajgcego minimalny prog powierzchni 1500 m2
dla jednego obiektu jest bardzo wysoki biorgc pod uwage standardy zamawianych obiektéw.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o obnizenie progu powierzchni do 1000 m2 pod warunkiem
wykonania minimum 3 robét budowlanych.

Odpowiedz:
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Zamawiajgcy stawiajgc wymog wskazany w SWZ juz znaczgco obnizyt wymagania w stosunku do
przedmiotu zamowienia. Przedmiotem zamdwienia jest bieznia, ktérej powierzchnia przekracza
2000m2, zatem obnizenie progu wymagan do obiektu o powierzchni 1000m2, ktéry wskazuje
pytajacy, bytoby znaczagcym zmniejszeniem wymagan stawianym Wykonawcom w zakresie
doswiadczenia. Zamawiajgcy ma na celu wytonienie wykonawcy doswiadczonego w realizacji zadan
o zblizonych parametrach. W przypadku obiektéw sportowych -powierzchniowych jedyng jednostka
poréwnawczg moze by¢ powierzchnia zrealizowanego obiektu. Jesli zatem Oferent (Wykonawca)
ma w swoim porto folio tylko obiekty o powierzchni okoto 1000m2, to oznacza, ze nie miat do
czynienia z realizacja biezni lekkoatletycznych petnowymiarowych lub zblizonych do
petnowymiarowych, gdzie powierzchnie znaczaco przekraczajg obszar 2000m2, a siegajg nawet
2500m2. Intencjg Zamawiajgcego jest wytonienie Wykonawcy o stosownym doswiadczeniu w
realizacji obiektow sportowych, w zwigzku z powyziszymi Zamawiajgcy podtrzymuje wymog
okreslajacy doswiadczenie.

Pytanie 3:

SWZ podaje wymagania w zakresie zdolnosci zawodowej dotyczacej kierownika budowy po zmianie:
- uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci
drogowej lub konstrukcyjno- budowlanej lub réwnowaznych, wydanych na podstawie wczesniej
obowigzujgcych przepisow,

Nalezy obiektywnie stwierdzié, ze do realizacji przedmiotowej roboty budowlanej nie ma
koniecznosci zatrudniania kierownika budowy ze stosownymi uprawnieniami z klauzulg bez
ograniczen.

Informujemy, ze analogiczne zamdwienia realizowane sg z kierownikiem budowy posiadajgcego
uprawnienia nie posiadajgce klauzuli ,bez ograniczen”.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie kierownika budowy posiadajgcego uprawnienia
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej (lub odpowiadajgce im wg wczesniej obowigzujgcych
przepiséw) bez klauzuli ,bez ograniczen”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje wymadg w zakresie zdolnosci zawodowej dotyczacej kierownika budowy.

Pytanie 4:

Projekt podaje opis warstw nawierzchni PU:

warstwa natryskowa 2-3mm

Czyli podaje grubos¢ wierzchniej warstwy nawierzchni biezni niezgodny z technologia.
Informujemy, ze natrysk o grubosci > 2 mm jest niezgodny z przyjetym jedynym wzorcem
technologicznym nawierzchni pu typu NATRYSK bez wzgledu na producenta.

Informujemy, ze jedyny model nawierzchni typu NATRYSK (bez wzgledu na producenta) przewiduje
zawsze, ze wierzchnia warstwa (natrysk) ma zawsze ok. 2 mm — tak jest przyjete na catym Swiecie.
Informujemy, ze gérna warstwa nie moze mie¢ wiekszej grubosci niz ok. 2 mm poniewaz sktada sie
mieszaniny systemu pu i granulatu EPDM fr. 0.5-1.5 mm i wg przyjetej technologii do jej wykonania
zuzywa sie materiat w ilosci max do 2 kg/m2 (dwukrotny natrysk), co daje ok. 2 mm grubosci
warstwy. Wykonanie natrysku o wiekszej grubosci niz ok. 2 mm spowoduje zalanie dolnej warstwy,
czego nastepstwem bedzie zanik przepuszczalnosci dla wody, ktéry stanowi podstawowg funkcije tej
nawierzchni.

Nie ma technologicznych mozliwosci zwiekszania grubosci warstwy natrysku przy zachowaniu
przepuszczalnosci dla wody.

Zamawiajgcy wymagajac od wykonawcy wykonanie natrysku o grubosci >2 mm zmusza go do
wykonania robdt niezgodnie z technologia.



Zwiekszenie grubosci warstwy natrysku >2 mm moze powodowac iluzoryczne wrazenie
podniesienia trwatosci nawierzchni lecz w przypadku tego rodzaju nawierzchni nie jest to mozliwe
bez negatywnych konsekwencji dla przepuszczalnosci dla wody.

W ostatnim czasie w Polsce pojawiajg sie projekty z niewtasciwg gruboscig warstwy natrysku >2 mm
— dowodzi to jedynie braku odpowiedniego przygotowania oséb odpowiedzialnych za projekty
nawierzchni pu typu NATRYSK.

Ponizej podajemy prawidtowy uktad warstw nawierzchni sportowej pu typu NATRYSK:

- dolna mieszanina granulatu SBR i lepiszcza pu o gr. ok. 11 mm uktadana specjalistyczng uktadarka
do mas pu.

- goérna mieszanina systemu pu i granulatu EPDM o gr. ok. 2 mm ukfadana specjalistyczng
natryskarkg do mas pu.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o niezbedng stosowng korekte grubosci wierzchniej warstwy
nawierzchni pu na zgodng z technologig tj. ok. 2 mm z uzupetnieniem, ze warstwa natrysku ma mie¢
ok. 2 kg mieszanki na 1 m2.

Odpowiedz:

Norma PN EN 14877 ,Nawierzchnie syntetyczne niekrytych terendéw sportowych” nie okresla
grubosci warstwy Scieralnej, Jako minimalna zostata wskazana grubos$¢ catej nawierzchni. Wykonana
przez Wykonawce musi spetnia¢ wymogi wskazanej normy.

Pytajacy wskazuje enigmatycznie ,,technologie robdt”, ktéra nie jest objeta zadnym przepisem lub
normatywem, a jest jedynie wewnetrznym ustaleniem danego wykonawcy prac lub producenta
systemu. Projekt przewiduje spadek poprzeczny o wielkosci okoto 1% zatem problem zmniejszonej
wodoprzepuszczalnosci nawierzchni nie jest tutaj zagadnieniem majgcym jakiekolwiek znaczenie.
Pytajgcy nie przeanalizowat doktadnie zapisow dokumentacji projektowej, gdzie sporzadzajgcy
projekt wskazat: ,warstwa elastyczna z SBR 11mm, warstwa natryskowa 2-3mm”. Na etapie
wykonania nawierzchni w systemie natryskowym, przy dwukrotnym wykonaniu natrysku, jak sam
wskazat pytajgcy, nie mozna wykluczy¢ mozliwosci natozenia sie 2 ziaren granulatu EPDM o Srednicy
1,5mm, a w takim przypadku grubosé¢ nawierzchni wyniesie 1,5mm+1,5mm=3mm, co zdaniem
pytajgcego bytoby nieprawidtowym wykonaniem nawierzchni, a w rzeczywistosci tak nie jest. W
cytowanej powyzej normie jednostkg mierzalng grubosci jest ,,mm”, a zatem nie moze by¢ jednostka
mierzalng ,kg” mieszanki. Nie jest rolg Zamawiajgcego wazenie mieszanki na etapie wykonywania
prac, a zmierzenie masy wykonanej juz warstwy natryskowej jest niemozliwe i dodatkowo nie jest
zgodne ze wskazang norma. Nalezy pamietaé, ze masa mieszanki, ktérej jednostka jest 1 kg, zalezy
od gestosci sktadnikdw, czyli gestosci granulatu i poliuretanu. W pewnych szczegdlnych warunkach
mogtoby sie okazaé ze uzycie granulatu o duzej gestosci, stosujac jako jednostke mierzalng mase
(wyrazong w kg) mieszaniny, zmniejszytoby grubos¢ nawierzchni np. do 1 mm, a to nie jest intencja
Zamawiajgcego. Zamawiajgcy sugeruje Pytajgcemu zapoznanie sie z trescig wskazanej normy PN EN
14877. Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy dokumentacji projektowej i SWZ.

Pytanie 5:

Prosze o podanie szczegdtowego opisu systemu nawierzchni syntetycznej przeznaczonej do
demontazu (grubos$é poszczegdlnych warstw). Jest to niezbedne do oszacowania kosztéw utylizacji.
Odpowiedz:

Zakres rozbidrek i utylizacji zostat wskazany w dokumentac;ji projektowe;.

Pytanie 6:
Czy w ramach strefy zamawianych robdt wystepuja jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?

Jesli wystepujg to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapa.

Odpowiedz:



Na terenie inwestycji mogg pojawic sie nie zainwentaryzowane sieci. Na etapie wykonania prac
nalezy wzig¢ powyziszy fakt pod uwage. Wykonawca/oferent moze zapoznac sie z terenem
inwestycji przed ztozeniem oferty.

Pytanie 7:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy udostepnit catg rzetelnie przygotowang dokumentacje
projektowg, techniczng niezbedng do wykonania przedmiotu zamdwienia oraz ze dokumentacja ta
jest kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zamoéwienia, za$ brak
jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestycji nie obcigza
Wykonawcy.

Odpowiedz:

Wykonawca celem oceny powinien zapoznaé sie z placem przysztej realizacji. Zamawiajacy
dopuszcza, a nawet zaleca dokonanie wizji lokalnej na terenie inwestycji, chociaz nie przewiduje
obowigzkowego odbycia wizji lokalnej przed ztozeniem ofert. Zamawiajacy informuje, ze
Zamawiajacy nie jest zobowigzany do sktadania oswiadczen, o ktdre prosi pytajacy.

Pytanie 8:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamdwienia, ktére
zachowujg waznos¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych
brakdw w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowiedz:

Wskazana inwestycja ma charakter modernizacyjno- remontowy istniejgcej biezni lekkoatletycznej,
nie wymaga uzyskania pozwolenia na budowe oraz innych decyzji administracyjnych, z wyjgtkiem
zgtoszenia zamiaru wykonania prac, o ktérym moéwi prawo budowlane.

Pytanie 9:

Umowa podaje w §16 ust. 3.b):

zaistnienie szczegdlnie niesprzyjajgcych warunkdéw atmosferycznych uniemozliwiajgcych
prowadzenie Robét budowlanych zgodnie ze sztukg budowlang, przeprowadzenie préb i sprawdzen,
dokonywanie odbioréw;

Cytowany zapis jest niefortunny poniewaz wprowadza nieuzasadnione ograniczenie ,,szczegdlnie”,
ktore jest nieprecyzyjne. Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczenstwo, ze jesli wystgpig warunki
atmosferyczne np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotnos¢ powietrza, nieodpowiednia
temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podtoza wzgledem punktu rosy, mokre
podtoze, silny wiatr, ktdre wg technologii zamawianych robét uniemozliwiajg ich wykonywanie a nie
wpisujg sie w ograniczenia podane w projekcie umowy, to wykonawca nie bedzie miat mozliwosci
zmiany terminu wykonania robdét — taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyz jest wyjgtkowo
krzywdzaca dla wykonawcy. Zamawiajgcy w sposdb niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne.
Zapis umowy jest niefortunny poniewaz wykonawca nie ma wptywu na warunki atmosferyczne.
Nalezy obiektywnie stwierdzié, ze warunki atmosferyczne sg zmienne i niezalezne do wykonawcy i
wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za brak mozliwosci wykonywania robét zgodnie z
technologig, co powoduje wydtuzenie terminu wykonania robdt. Wystarczy, ze bedg wystepowac
warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce prowadzenie robot zgodnie z technologig to Wykonawca
nie bedzie maégt wydtuzy¢ terminu realizacji — taki zapis powoduje, ze wykonawca ma odpowiadac
za czynniki od niego obiektywnie niezalezne.

Konieczne jest takie opisanie warunkdw obiektywnie niezaleznych od wykonawcy aby nie
powodowaty dla niego niekorzystnej sytuacji. Powyzsze jest niezbedne dla zapewnienia wykonawcy
mozliwosci zmiany terminu wykonania robdt w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji od niego
obiektywnie niezaleznych.



W zwigzku z powyziszym wnosimy o zmiane ww. cytowanego zapisu poprzez usuniecie stowa
»szczegolnie”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane.
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